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o Biaty Bor, 27 maja 2015 r.
085.6220.3.2015.ML
DECYZJA
o érodowiskowych uwarunkowaniach
bez przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko

Na podstawie: art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 84 i 85 ust. 1, ust. 2 pkt. 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2013r. Nr 1235, z péZniejszymi zmianami), a takze na podstawie § 3 ust. 1 pki. 65
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 fistopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U nr 213, poz. 1397 ze zmianami), oraz zgodnie
z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U z 2013 r poz. 267ze zmianami), po rozpatrzeniu wniosku inwestora firmy
SALIX Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Boguchwale 36-040,
ul. Tkaczowa 307, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na :

.Regulacji koryta cieku naturalnego poprzez zabudowe rzeki Chechio rurociggami: $rednicy
100 cm i dtugo$ci 70- m na dziatce nr 24 obreb Brzeznica oraz srednicy 100 cm o dtugoéci
40 m na dziatce nr 5/3 obreb Brzeznica”

orzekam
l. realizacje¢ planowanego przedsigwzigcia i stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Srodowisko wiw przedsiewziecia inwestycyjnego.

Il. Charakterystyka planowanego przedsigwziecia stanowi zalacznik do niniejszej decyz;ji.
UZASADNIENIE

Inwestor 1j. firma SALIX Spoitka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedzibg w Boguchwale
36-040, ul. Tkaczowa 307, wystapit do Burmistrza Biatego z wnioskiem o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na :  , Regulaciji
koryta cieku naturalnego poprzez zabudowe rzeki Chechlo rurociggami: $rednicy 100
¢m i dlugosci 70- m na dzialce nr 24 obreb Brzeznica oraz $rednicy 100 cm o diugoéci 40
m na dziatce nr 5/3 obreb Brzeznica”.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013r. Nr 1235, z pdzniejszymi zmianami)
stwierdzono, ze organem wtasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
jest Burmistrz Biatego Boru.

Inwestor dotaczyt do wniosku karte informacyjna przedsiewziecia wymieniong w art. 3 ust. 1
pkt 5 oraz w art. 74 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. z 2013r. Nr 1235, z péZniejszymi zmianami)
poswiadczong przez wiasciwy organ mape ewidencyjna, oraz wypis z rejestru gruntéw.

W toku postgpowania w sprawie w dniu 06 marca 2015r. zostato wszczete postepowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego wyzej wymienionege przedsiewziecia. Jednoczeénie organ zawiadomit
strony o jego wszczeciu informujac o mozliwosci zapoznania sie ze zgromadzonymi
materiatami i dowodami w sprawie, 0 uprawnieniach wszystkich stron tego postepowania do
czynnege w nim udziatu w kazdym jego stadium, oraz o mozliwosci uzyskania wyjasnien w
przedmiotowej sprawie.

Zadna ze stron nie wniosta wnioskéw ani uwag do sprawy.

Dla terenu lokalizacji inwestycji brak wypisu i wyrysu z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego z uwagi na to, ze plan ten nie zostat uchwalony.



W obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta i gminy Biaty Bér, przyjetym Uchwalg Rady Miejskiej w Biatym Borze Nr
XXVII1/268/01 z dnia 6 wrze$nia 2001r. zmienionym Uchwata Nr XI/77/2011 z dnia 14 wrzeénia
201Ir., dia dziatek nr 24 i 5/3 obreb 0128 Biaty Bér ustalono funkcje jakc wody - rzeka Chechfo.
Po zapoznaniu si¢ ze ziozonym wnioskiem wraz z kartg informacyjng przedsigwzigcia
ustalono, ze planowane przedsiewziecie polegato bedzie na zabudowie istniejgcego
otwartego koryta cieku naturalnego rzeki Chechto rurociggami o $rednicy 100 cm na dwoéch
odcinkach: - |. odcinek o dlugosci 70m. na dziatce nr 24 obreb Brzeznica, gm. Bialy Bor, przy
ktérego wykonaniu likwidacji ulegnie istniejgcy przepust o érednicy 100 cm a elementami
konstrukcyjnymi beda wilot i wylot z rurociagu; - II. odcinek o dtugo$ci 40m. na dziatce nr 5/3,
obreb Brzeznica, gm. Biaty Bér, a elementami konstrukcyjnymi bedzie wylot z rurociggu oraz
niezbedne studzienki. Do budowy urzgdzenia przewiduje sie zuzycie gotowych
prefabrykowanych rur betonowych o érednicy 100cm, piasku i pospdtki na podsypke pod rury.
Projektowane rurociggi utozone bedsg zgodnie z istnigjacym spadkiem podtuznym rzeki
z zachowaniem aktualnych rzednych dna. '

Po przeprowadzeniu powyzszej analizy Burmistrz Biatego Boru stwierdzit za zasadne
zakwalifikowanie przedmiotowego przedsiewziecia do  przedsiewziecia wymienionego w § 3
ust. 1 pkt. 65 rozporzadzenia Rady Ministrdw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywacé na $rodowisko (Dz.U nr 213, poz. 1397 ze
zmianami), ktory brzmi ,budowle przeciwpowodziowe, z wylgczeniem przebudowy watdw
przeciwpowodziowych polegajgcej na doszczelnieniu korpusu watéw | ich podtoza, w celu
ograniczenia mozliwoéci ich rozmycia i przerwania w czasie przechodzenia wéd powodziowych,
a takze regulacja wod lub ich kanalizacja rozumiana jako zagospodarowanie wod umozliwiajgce
ich wykorzystanie do celéw zeglugowych”, jako przedsiewzigcie moggce potencjalnie znaczgco
oddziatywaé na $érodowisko. Zatem stosowanie do art. 71 ust. 2 pkt 2 w/w ustawy z dnia 03
pazdziernika 2008 r. dla planowanego przedsiewzigcia zachodzi obowigzek uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwiazku z powyzszym, w toku prowadzonego postepowania w sprawie oceny oddziatywania
na $rodowisko, a podstawie art. 64 ust. 1 pkt 112 iust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
$rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $érodowisko (Dz. U. z 2013r. Nr 1235,
z pbdzniejszymi zmianami.), Burmistrz Bialego Boru w dniu 08 marca 2015r. wystapit do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Szczecinku o wydanie opinii w sprawie stwierdzenia (lub nie)
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia na Srodowisko,
a w przypadku stwierdzenia takiego obowigzku o okreslenie zakresu raportu o oddziatywaniu
na srodowisko wnioskowanego przedsiewzigcia.

Opinig sanitarng z dnia 23 marca 2015 r. Znak: PS.N-NZ/073-401/14/15 Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinku nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $érodowisko i odstgpit od okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na rodowisko.

Nastepnie postanowieniem znak. WST.K.4240.57.2015.PC z dnia 30 kwietnia 2015r
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie wyrazit opinie, ze dla planowanego
przedsiewzigcia nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania inwestycji na
$rodowisko.

Biorgc pod uwage uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 w/w ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r, przeanalizowano; skale i charakter inwestycji, wielko$¢ zajmowanego
terenu, zakres robdt .zwiazanych z jej realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg
oddziatywania oraz odwracalnos¢ oddziatywania, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych,
emisje uciazliwosci zwiazanych z jej eksploatacjg oraz usytuowanie przedsigwziecia wzgledem
obszaréw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roélin
i zwierzat lub ich siedlisk przyrodniczych objetych ochrona w tym obszarow Natura 2000.

Przediozone materiaty, dotyczace planowanej inwestycji oraz dane na temat elementéw
przyrodniczych $rodowiska, objetych zakresem przewidywanego oddziatywania na Srodowisko,
pozwolity oceni¢ kompleksowo jego oddziatywanie na Srodowisko oraz formy ochrony



przyrody. Przeprowadzona analiza, uwzgledniajgca tacznie uwarunkowania o ktérych mowa
w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku
| jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r. poz.1235 ze zmianami), pozwolito na zajecie
stanowiska, ze dla przedmiotowego planowanego zamierzenia inwestycyjnego nie wystepUJe
koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko.

Biorac powyzsze pod uwage, majac na wzgledzie rodzaj i skale przedmictowej inwestycji,
jej usytuowanie na terenach zabudowanych miejscowoéci Trzebiele oraz potencjalne
ucigzliwosci zwigzane z realizacjg i eksploatacjg planowanego przedsiewziecia, stosownie do
zapisu art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 03 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r. poz.1235 ze zmianami), Burmistrz
Biatego Boru swoim postanowieniem z dnia 06 maja 2015r. nr 0$.6220.3.2015.ML odstapit
od natozenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
planowanego przedsigwzigcia polegajgcego na ,Regulacji koryta cieku naturalnego poprzez
zabudowe rzeki Chechto rurociggami: $rednicy 100 cm i diugosci 70- m na dziatce nr 24
obreb Brzeznica oraz $rednicy 100 cm o diugoéci 40 m na dziatce nr 5/3 obreb Brzeznica”,
stwierdzajgc, Zze przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia nie byto uzasadnione.

Odnoszgc sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt. 1 litera b w/w ustawy z dnia pazdziernika
2008 r stwierdzono, ze przedsiewzigcie objete  wnioskiem nie ma powigzan z innymi
przedsigwzigciami. W zasiegu oddziafywania planowanej inwestycji obecnie nie planuje sie
realizacji innych przedsiewzie¢ mogacych negatywnie oddziatywaé na srodowisko. W zwigzku
z powyzszym stwierdza sie, ze na obszarze objetym wnioskiem nie zajdzie ZjaWiSkO
kumulowania sie oddziatywan analizowanej mwestyql z innymi przedsiewzieciami.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pki. 2 literaa - j w/w ustawy z dnia pazdziernika 2008r.
ustalono, ze teren planowanego do realizacii przedsigwzigcia zlokalizowany jest poza
obszarami: wybrzeza, przylegajgcymi do jezior, gorskimi lub lesnymi, uzdrowisk i ochrony
uzdrowiskowej. Na analizowanym terenie nie wystepujg réwniez obszary, o krajobrazie
majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, w tym strefy ochronne ujeé¢ wéd
i obszary ochronne zbiornikéw waéd srédiadowych

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt. 2 litera h oraz pkt 3 litera 2 w/w ustawy z dnia 03
pazdziernika 2008 r. stwierdzono, ze w zwiagzku z realizacjg i eksploatacjg inwestycj,
oddziatywanie na ludzi nie wystapi, gdyz obiekt nie jest zlokalizowany w bliskim sgsiedztwie
terendw zamieszkatych. _

Odnoszac sig do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt. 3 litera b wyzej nadmienionej ustawy z dnia
pazdziernika 2008 r. stwierdzono, ze ze wzgledu na charakter, zakres oraz fakt, ze planowana
inwestycja realizowana bedzie w catosci na terytorium kraju i w znacznej odiegtosci od granic
Rzeczypospolitej Polskiej, nie przewiduje sie transgranicznego oddziatywania planowanej
inwestycji na srodowisko.

W zwigzku z zapisami art. 63 ust. 1 pkt 3 litera ¢ wyzej cytowanej ustawy z dnia
pazdziernika 2008 r stwierdzono, ze przedmiotowe przedsiewziecie z uwagi na potozenie,
charakter, skale oddziatywania nie bedzie wywierato znaczgcego wplywu na ludzi oraz
$rodowisko przyrodnicze oraz nie spowoduje znaczgcego obcigZenia istniejacej infrastruktury
technicznej.

W  zwigzku z powyzszym, odnoszac sie do zapisdéw art. 63 ust. 1 pkt. 1 litera d  wyzej
cytowanej ustawy z dnia pazdziernika 2008 r. nalezy uzna¢, ze inwestycja nie pociggnie za
soba zagrozen dla Srodowiska.

Ponadto organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach stwierdzit, ze
proporcja skali i wielkosci przedsigwzigcia zostaje zachowana, gdyz Inwestor wykazat iz przy
zastosowaniu dostepnych rozwigzan technicznych i technologicznych zostang dotrzymane
standardy jakosci érodowiska w zwigzku z powyZzszym nie tworzy sie obszaru ograniczonego
uzytkowania dla przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego.



Zatem, biorgc pod uwage powyzsza analize oraz stanowiska: Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie i Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szczecinku
stwierdzono, ze dla przedsigwzigcia polegajacego na ,Regulacji koryta cieku naturalnego
poprzez zabudowe rzeki Chechto rurociggami: $rednicy 100 cm i diugoéci 70- m na dziatce nr
24 obregb Brzeznica oraz $rednicy 100 cm o dtugosci 40 m na dzialce nr 5/3 cbreb BrzeZnica”,
materiat dowodowy w sprawie stanowit wystarczajgce zrédto informacji pozwalajgce oceni¢, ze
planowana inwestycja nie bedzie powodowaé przekroczenia standardéw w $rodowisku.

Przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmictowego przedsiewzigcia,
Bumistrz Biatego Boru, spefniajgc wymég art.10 §1 ustawy Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U z 2013 r poz. 267 ze zmianami) poinformowat strony
postgpowania o zakonczeniu postepowania dowodowego, o mozliwosci zapoznania sig
z zebranymi w toku postepowania materiatami dla przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego
oraz o przysfugujacym stronom prawie do wypowiedzenia sie co do zebranych w sprawie
dowodow i materiatow w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia.

W trakcie postgpowania administracyjnego na zadnym z etapéw postepowania do
Burmistrza Biatego Boru, nie wniesiono uwag i wnioskéw do zebranych dokumentéw
zwigzanych z realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia.

Biorgc pod uwage, przeprowadzong w toku postepowania w sprawie oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na Srodowisko, analize i oceng bezposredniego wpiywu
inwestycji na Srodowisko, w tym na zdrowie ludzi, mozliwosci oraz sposobéw zapobiegania
i ograniczania negatywnego oddziatywania na $rodowisko, dokenang w szczegélnosci na
podstawie wniosku, karty informacyjnej przedsigwziccia, jak rowniez poprzez uzyskanie opinii
pomocniczych Regionalnego Dyrekiora Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Paristwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarmego w Szczecinku, Burmistrz Biatego Boru uznat, ze po
zrealizowaniu przez inwestora wszystkich warunkéw zawartych w przedtozonych dokumentach,
oraz w niniejszej decyzji, planowane przedsiewziecie: -  bedzie zgodne z wymaganiami
przepiséw o ochronie srodowiska; - nie spowoduje uciazliwego oddzialywania dia terenéw
sgsiednich; - nie wpltynie na pogorszenie stanu $rodowiska przyrodniczego; - nie bedzie
roéwniez miata niekorzystnegoe wplywu na warunki zycia i zdrowia ludzi a wiec nie wptynie na
przekroczenie standardéw jakoséci srodowiska.

W zwigzku z powyZzszym organ prowadzgcy postepowanie, majgc na uwadze catosé
przeprowadzonego postepowania, kierujgc sie skalg i usytuowaniem planowanego
przedsiewzigcia oraz z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska, uwzgledniajac
wniosek inwestora, jak rowniez w oparciu 0 wskazane na wstepie przepisy  postanowit
odstapi¢ od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania opisanego wyzej
przedsigwziecia na srodowisko.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

Zatgcznik.
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 8¢ ust. L ustawy oo$, kiora
stanowi integralng czes¢ niniejszej decyzji.

Pouczenie

1. Decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotacza sig do wniosku o wydanie decyzji
o kitdrej mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1-17 oraz art. 72 ust. 1 a, ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie érodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2013r. Nr 1235,
z péznigjszymi zmianami). Ztozenie wniosku powinno nastgpi€¢ nie pdzniegj niz przed uplywem
czterech lat od dnia, w ktorym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie
ostateczna.

2. Ztozenie wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w pkt. 1 moze nastgpi¢ w terminie 6 lat
od dnia, w kiérym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, o ile
strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzii o $rodowiskowych uwarunkowaniach, lub



podmiot, na kidry zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym
mowa w pkt. 1, od organu, kitéry wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach,
stanowisko, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia przebiega etapowo oraz nie zmienity
sig warunki okreslone w tej decyzji.

3. Od niniejszej decyzji przystuguje Stronom odwotanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Koszalinie za posrednictwem Burmistrza Bialego Boru w terminie 14 dni od
jei otrzymania.

7 oup, DURMISTRZA ALEGO BORU

farang \jsiewicz
INSPEKYOR )
. Oshrony Srodowiska | Rolnictwa

Otrzymuija:

1. Whioskodawca: SALIX Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg
w Boguchwale 36-040, ul. Tkaczowa 307

2. Marszatek Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 70-540 Szczecin ,  Administrator

Zachodniopomorski Zarzad Melioracji i Urzgdzert Wodnych ~ w Szczecinie Rejonowy Oddziat
w Koszalinie ul. Aleja Monte Cassino 2 75-250 Koszalin

3. AGROMIS Sp. z 0.0 ul. Tkaczowa 307 36-040 Boguchwata

4. ala

Do wiadomosci: ]
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie Wydziat Spraw Terenowych |
ul. Adama Mickiewicza 26 75-004 Koszalin

Sprawe prowadzi : Marianna Lisiewicz — inspektor ds. ochrony rodowiska i rolnictwa UM Bialy Bor pok. Nr 40, tel.

{084) 3738002 wew. 609, e -mail srodowisko@bialybor.com



Zaltacznik
do decyzji Burmistrza Biafego Boru
nr 08.6220.3.2015.ML

Zdnia 27 maja2015r.

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA
zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zmianami)

Nazwa zadania: ,,Regulacja koryta cieku naturalnego poprzez zabudowe rzeki Chechio
rurociagami: $rednicy 100 cm i dlugos$ci 70- m na dzialce nr 24 obreb BrzeZnica oraz
$rednicy 100 cm o diugos$ci 40 m na dzialce nr 5/3 obreb Brzeznica”

Inwestor: SALIX Spétka z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedzibg w Boguchwale
36-040, ul. Tkaczowa 307.

Przedsigwziecie zlokalizowano w miejscowosci Trzebiele, na terenie dziatek
ewidencyjnych nr 24 i 5/3 potozonych w obrebie ewidencyjnym 0128 Brzeznica, bedgcych
wlasnoscig Skarbu Panstwa, w trwalym zarzadzie Marszatka Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego, administrowanych przez Zachodniopomorski Zarzad Melioragji
i Urzgdzen Wodnych w Szczecinie, ul. Al. Jana Pawia Il nr 42, 70-415 Szczecin, Rejonowy
Oddziat w Koszalinie, Al. Monte Cassino 2, 75-950 Koszaiin;

Dziatki na kiérych planowana jest przedmiotowa inwestycja, potozone sg na terenie, dla

ktérych nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ani dziatki te nie
sg wpisane do rejestry zabytkdéw nieruchomych na terenie gminy Biaty Bér.
W obowigzujacym Studium uwarunkowari i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta i gminy Bialy Bér, przyjetym Uchwata Rady Miegjskiej w Biatym Borze Nr
XXVHI/268/01 z dnia 6 wrze$nia 2001r. zmienionym Uchwata Nr XI/77/2011 z dnia 14
. wrzesnia 201Ir., dla dziatek nr 24 i 5/3 obreb 0128 Biaty Bér ustalono funkcje jako wody -
rzeka Chechio.

Na podstawie zgromadzonych materiatéw ustalono, ze planowana inwestycja zaliczona
zostata do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $érodowisko,
ktére mogg wymagac sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko,
wg § 3 ust.1 pkt 65 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsiewzig¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (j.t. Dz. U. z 2010r. Nr 213,
poz. 1397 z p.zm.) jako: cyt. ,budowle przeciwpowodziowe, z wylgczeniem przebudowy
waldw przeciwpowodziowych polegajacej na doszczelnieniu korpusu watéw i ich podtoza,
w celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia i przerwania w czasie przechodzenia wéd
powodziowych, a takze regulacja wéd lub ich kanalizacja rozumiana jako zagospodarowanie
wdd umozliwiajace ich wykorzystanie do celéw zeglugowych".

Planowana inwestycja obejmuje wykonanie dwéch rurociggdw o srednicy 100 cm w ciggu
cieku naturalnego — rzeki Chechio, w tym:

- rurociggu o dtugosci 70 m na dziatce nr 24, obreb Brzeznica, gm Biaty Bér, w km rzeki
Chechto 14+470-14+4540, przy ktérego wykonaniu likwidacji ulegnie istniejgcy przepust
o $rednicy 100 cm; powierzchnia zajeta pod rurociag wynosi¢ bedzie okoto 0,0555 ha, co
stanowi 13,5% powierzchni catej dziatki; elementami konstrukcyjnymi beda wlot i wylot
Z rurociggu;

- rurociagu o diugosci 40 m na dziatce nr 5/3 obreb Brzeznica, gm Bialy Bér, w km rzeki
Chechto 14+815-14+855; powierzchnia zajeta pod rurocigg wynosi¢ bedzie okoto 0,0323 ha,
co stanowi 155% powierzchni catej dziatki; elementami konstrukcyjnymi bedzie wylot
Z rurociggu oraz niezbedne studzienki.



Projektowane rurociagi utozone beda zgodnie z istniejgcym spadkiem podiuznym rzeki
z zachowaniem aktualnych rzednych dna.

Na analizowanym obszarze rzeka Chechto obecnie zamknigta jest w rurocigg. Rurociag
przewidziany do realizacji na dziatce nr 24 wykonany bedzie jako niezalezny. Natomiast
rurocigg na dziatce nr 5/3 bedzie przediuzeniem istniejgcego rurociggu.

Projektowane rozwigzania majg stuzy¢ poprawie splywu wdd, wyréwnaniu spadku dna cieku
oraz utatwienia korzystania przez inwestora z dzialek przylegtych. Roboty beda
wykonywane w wigkszosci mechanicznie i beda polegaty na wykopach pod projektowane
rurociggi, utozeniu warstwy podsypki, utozeniu rur, a takze ich poézniejszym zasypaniu
i plantowaniu powierzchni wraz z budowg dwodch wylotéw i jednego wlotu. Krétkotrwate
ucigzliwo$ci moga wystapic w okresie realizacji inwestycji podczas pracy sprzetu. Z uwagi
na niewielki zakres robét, czas realizacji bedzie wynosit kilka dni, przy czym roboty beda
prowadzone wyltgcznie w porze dnia. Zgodnie z przediozonymi informacjami rozpatrywany
obszar stanowi zrodtowy odcinek rzeki Chechto, ktéra najwicksze przeptywy wykazuje
w okresie wczesnowiosennym, natomiast w okresie lethim ma tendencje do okresowego
wysychania. Z informaciji zawartych w przedtozonych dokumentach wynika, ze na etapie
realizacji inwestycji zapewniony zostanie przeptyw bioclogiczny rzeki poprzez ufozenie na
czas robé6t tymczasowego rurociagu o srednicy 100-200 mm, za wyjatkiem sytuacii
naturainego zaniku przeplywu w trakcie suchego okresu. Podsumowujac, oddziatywania
zZwigzane z fazg budowy beda miaty charakter lokalny i matoznaczgcy oraz ustgpig wraz
z zakohczeniem robot.

Na etapie eksploatacji planowana inwestycja nie bedzie zrédtem ucigzliwosci dla
$rodowiska, tj. hatasu, Sciekdw, odpaddw, zanieczyszczen powietrza.

Jedna z dziatek stanowigcych miejsce realizacji inwestycji - dziatka nr 5/3, na terenie ktorej
przewiduje sie zabudowe rzeki Chechio rurociggiem dtugosci 40 m, znajduje sie w granicach
obszaru specjalnej ochrony ptakéw pn. ,Ostoja Drawska" (kod PLB320019), natomiast
rurociag na dziatce nr 24 zlokalizowany jest w odlegtosci okofo 10 m od tego obszaru. Dla
analizowanego obszaru ustanowiono plan zadarh ochronnych, zgodnie z ktorym
przedmiotami ochrony dla tego obszaru sg 43 gatunki ptakéw objete art. 4 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiege ptactwa, w tym: perkozek, perkoz dwuczuby, perkoz rdzawoszyi, bak,
baczek, czapla siwa, bocian czamny, bocian biaty, tabedz niemy, tabedz krzykliwy, gegawa,
krakwa, cyraneczka, cyranka, gagotl, nuroge$§, trzmielojad, kania czarna, kania ruda, biefik,
btotniak stawowy, blotniak fgkowy, orlik krzykliwy, rybotéw, wodnik, kropiatka, derkacz,
kokoszka, tyska, zuraw, kszyk, stonka, samotnik, brodziec piskliwy, rybitwa czarna, siniak,
puchacz, wiochatka, lelek, zimorodek, dzieciot czarny, muchotéwka, kormoran. Z zatacznika
nr 3 do planu zadan ochronnych dia ww. obszaru wynika, ze prace melioracyjne
i utrzymaniowe na ciekach skutkujgce utratg siedlisk stanowia zagrozenie dla gagota
i nurogesi, stanowigcych przedmioty ochrony dla ww. obszaru. Ponadto zabiegi melioracyjne
i utrzymaniowe w korytach rzek skutkujace utratg legowisk stanowia zagrozenie dla
zimorodka, bgdgcego réwniez przedmiotem ochrony dla ,Ostoi Drawskiej". Na podstawie
danych bedgcych w posiadaniu tutejszego organu jak rébwniez Regionalnego Dyrekiora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie ustalono, ze w migjscu realizacji przedmiotowego
przedsigwziecia oraz w jego bezposrednim sasiedziwie dotychczas nie zinwentaryzowano
stanowisk gatunkéw ptakéw, dla kiérych projektowane przedsiewziecie mogtoby stanowié
zagrozenie, jak réwniez innych chronionych gatunkéw pakiéw. Z uwagi na powyzsze,
stwierdzono, ze projektowana inwestycja nie narusza ustalen planu zadari ochronnych dla
obszaru Natura 2000 pn. ,Ostoja Drawska", ktdry zostat ustanowiony Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 24 czerwca 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Zach
z 2014 r., poz. 2674) i nie stanowi zagrozenia dla zachowania wtasciwego stanu ochrony
gatunkdw ptakow bedacych przedmiotami ochrony dla tego obszaru oraz ich siedlisk.
Podsumowujac, uwzgledniajgc zakres prowadzonych prac oraz lokalizacje inwestycji
w stosunku do zinwentaryzowanych przedmiotéw ochrony dla obszaréw Natura 2000 pn.
,Ostoja Drawska" stwierdza sie, ze przedmiotowa inwestycja nie spowoduje pogorszenia



stanu siedlisk gatunkéw zwierzat, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony ww. obszar Natura
2000 i nie wplynie negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony obszar ten zostat
wyznaczony.

W miejscu realizacji inwestycji oraz w jej bezposrednim sasiedziwie brak jest istniejacych
form ochrony przyrody wymienionych w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2013 r., poz. 627, ze mi ), takich jak: parki narodowe, rezerwaty przyrody,
parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, poza wskazang
powyzej ,Ostoja Drawskg", pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki
ekologiczne, zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.

W oparciu o dane bedace w posiadaniu tutejszego organu jak réwniez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie ustalono, ze w miejscu realizacji inwestycji
dotychczas nie zinwentaryzowano chronionych gatunkdw roélin i zwierzat oraz chronionych
siedlisk przyrodniczych. Wzdtuz projektowanego rurociggu na dziaice nr 24 nie wystepuja
drzewa i krzewy, w zwigzku z czym nie bedzie dokonywana zadna wycinka. Wzdiuz
projektowanego rurociggu na dziatce nr 5/3 wystepujg wylacznie drzewa w wieku ponizej 10
lat, a wigc drzewa, ktdérych usuniecie nie wymagana zezwolenia: klon zwyczajny oraz
czeremcha (kilka odrostéw z jednego pnia) oraz okoto 30 m? krzewdéw bzu czarnego w zlym
stanie zdrowotnym, z duzg ilo$cig posuszu. Z informacji zawartych w uzupetnieniu do karty
informacyjnej przedsigwzigcia wynika, ze na terenie przeznaczonym pod przedsiewziecie nie
wystepuje szata roslinna z chronionymi gatunkami.

Zgodnie z deklarowanym przez inwestora zapewnieniem przeptywu biologicznego rzeki
poprzez ufozenie na czas robot tymczasowego rurociagu (za wyjatkiem sytuacji naturalnego
zaniku przeplywu w trakcie suchego okresu), nie przewiduje sie znaczgcego wplywu
projektowanej inwestycji na ichtiofaune rzeki Chechto. 4
Uwzgledniajgc zakres planowanej inwestycji oraz jej lokalizacie (tereny zabudowane
miejscowosci Trzebiele), uznaje sie, ze nie bedzie ona miata negatywnego wptywu na walory
przyrodnicze okolicznego terenu oraz obszary wymagajace specjalne] ochrony ze wzgledu
na wystgpowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych

. objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Projektowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest poza obszarami: wybrzeza,
przylegajacymi do jezior, gdrskimi i lesnymi, uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowej. Na
analizowanym terenie nie wystepujg réwniez obszary o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulurowe lub archeologiczne oraz obszary objete ochrong, w tym strefy
ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikdw wod $rédlagdowych. Projektowane
przedsigwzigcie nie wptynie réwniez na przekroczenie standardéw jakosci Srodowiska.
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