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Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjinego (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r , poz. 267), w zwigzku z art. 63 ust. 2
ustawy z dnia ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na
srodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r. poz.1235 ze zmianami), po zapoznaniu sig z trescig
wniosku firmy SALIX Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Boguchwale
36-040, ul. Tkaczowa 307, o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajacego na :

»Regulacji koryta cieku naturalnego poprzez zabudowe rzeki Chechto rurociagami:
$rednicy 100 cm i dlugos$ci 70- m na dzialce nr 24 obreb Brzeznica oraz srednicy 100 cm
o diugosci 40 m na dziatce nr 5/3 obreb Brzeznica”

postanawiam
odstapi¢ od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dia
planowanego przedsigwzigcia polegajacego na ,,Regulacii koryta cieku naturalnego poprzez
zabudowe rzeki Chechlo rurociagami: $rednicy 100 cm i dlugosci 70- m na dziatce nr 24
obreb Brzeznica oraz $rednicy 100 cm o dlugosci 40 m na dzialce nr 5/3 obreb
Brzeznica”.
Uzasadnienie

Inwestor SALIX Spodtka z ograniczong odpowiedzialnescig z siedzibg w Boguchwale 36-040,
ul. Tkaczowa 307, wystgpit do Burmistrza Biatego Boru z wnioskiem o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na ,Regulacji
koryta cieku naturalnego poprzez zabudowe rzeki Chechlo rurociggami: Srednicy 100 cm i
diugosci 70- m na dzialce nr 24 obreb Brzeznica oraz srednicy 100 ¢m o dtugosci 40 m na
dziatce nr 5/3 obreb BrzeZnica”.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pki. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddzialywania na érodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r. p0z.1235 ze zmianami)
stwierdzono, ze organem wiasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
jest Burmistrz Biatego Boru. W toku postgpowania w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dia planowanego przedsigwzigcia, Burmistrz Biatego Boru
zawiadomit strony o wszczeciu postepowania, informujgc o mozliwosci zapoznania sig
osobiscie lub przez petnomocnika z aktami sprawy. Zadna ze stron postepowania nie wniosta
wnioskow ani uwag do sprawy.

Po zapoznaniu sie ze ziozonym wnioskiem wraz z Kartg informacyjng przedsiewziecia
ustalono, ze planowane zamierzenie inwestycyjne polegato bedzie na zabudowie istniejgcego
otwartego koryta cieku naturalnego rzeki Chechto rurociggami o $rednicy 100 cm na dwdch
odcinkach:
|. odcinek o diugosci 70m. na dzialce nr 24 obreb Brzeznica, gm. Bialy Bér, przy ktérego
wykonaniu  likwidacji ulegnie istniejgcy przepust o Srednicy 100 cm a  elementami
konstrukcyjnymi bedg wiot i wylot z rurociagy;

Il. odcinek o diugosci 40m. na dziatce nr 5/3, cbreb Brzeznica, gm. Biaty Bor, a elementami
konstrukcyjnymi bedzie wylot z rurociggu oraz niezbedne studzienki.

Do budowy urzadzenia przewiduje sie zuzycie gotowych prefabrykowanych rur betonowych o
$rednicy 100cm, piasku i pospétki na podsypke pod rury.

Projektiowane rurociggi utozone beda zgodnie z istnigjagcym spadkiem podfuznym rzeki z
zachowaniem aktualnych rzednych dna.

Po przeprowadzeniu analizy materiatéw przediozonych przez inwestora, organ stwierdzit, ze
zasadne jest zakwalifikowanie przedmiotowego przedsiewzigcia do przedsigwzigcia
wymienionego w a takze § 3 ust. 1 pkt. 65 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na
§rodowisko (Dz. U. z 2010r. Nr 213 p0z.1397 ze zmianami), jako przedsigwzigcie moggce
potencjaino znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Zatem dla wnioskowanego przedsigwziecia
zachodzi obowigzek uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.



W zwigzku z powyzszym w toku prowadzonego postepowania w spawie oceny oddziatywania
na rodowisko, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 112 i ust. 3 ustawy z dnia ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko (tekst
jednolity Dz.U. z 2013 r. poz.1235 ze zmianami), organ wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Szczecinku o wydanie opinii w sprawie stwierdzenia (lub nie) obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko a w przypadku
stwierdzenia takiego obowigzku, o okreélenie zakresu raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
wnioskowanego przedsiewziecia.

W odpowiedzi Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinku opinig sanitarng z
dnia 23 marca 2015 r. Znak: PS.N-NZ/073-401/14/15 nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko i odstapit od okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.

Nastepnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowieniem z dnia 30
kwietnia 2015 r. znak. WST.K.4240.57.2015.PC wyrazit opinie, ze dla planowanego
przedsiewziecia nie istnigje koniecznoéé przeprowadzenia oceny oddziatywania inwestycji na
$rodowisko.

Celem realizacji inwestycji jest poprawa sptywu wod, wyréwnaniu spadku dna cieku oraz
utatwienie korzystania przez inwestora z dziatek przylegtych do rzeki Chechio.

Jedna z dziatek stanowigcych miejsce realizacji inwestycji — dziatka nr 5/3, na
terenie ktérej przewiduje sie zabudowe rzeki Chechto rurociggiem o diugosci 40m,
znajduje sie w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakdw pn. ,Ostoja Drawska” (kod
PLB320019), natomiast drugi rurocigg na dziatce 24 zlokalizowany jest w odlegtosci
okoto 10 m od tego obszaru.

Organ w ramach przeprowadzonej zgodnie z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na &rodowisko (tekst jednolity Dz.U.
z 2013 r. poz.1235 ze zmianami), oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, po
Zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szczecinku, stwierdzit, ze w migjscu
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia oraz w jego bezposrednim  sagsiedztwie
dotychczas nie zinwentaryzowano stanowisk gatunkéw ptakow, dla ktdrych projektowane
przedsiewziecie mogtoby stanowi¢ zagrozenie, jak réwniez innych chronionych gatunkow
ptakéw, Z uwagi na powyzsze stwierdzono, Ze projektowana inwestycja na narusza ustalen
planu zadan ochronnych dla obszaru 2000 pn. , Ostoja Drawska”, ktéry zostat ustanowiony
Zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora ochrony Srodowiska z dnia 24 czerwca 2014 r
(Dz.Urz. Woj. Zach z 2014 r poz. 2674) i nie stanowi zagrozen dla zachowania wiasciwego
stanu ochrony gatunkéw ptakow bedacych przedmiotami ochrony dla tego obszaru oraz ich
siedlisk.

Uwzgledniajac  zakres prowadzonych prac oraz lokalizacje inwestycji stwierdza sig, ze
przedmiotowa inwestycja nie wplynie negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000.

Uwzgledniajagc  zakres planowane]j inwestycji oraz jej lokalizacje (tereny zabudowane
miejscowoséci Trzebiele) uznaje sie, Ze nie bedzie ona miata negatywnego wplywu na walory
przyrodnicze okolicznego terenu oraz obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkdw roélin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrona, w tym obszary natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody, ktdrych ochrony
zostat wyznaczony obszar Natura 2000.

Planowana inwestycja realizowana bedzie w catosci na terytorium kraju. Z tego wzgledu
przedsiewziecie nie bedzie Zrédtem transgranicznego oddziatywania, a jego wptyw bedzie
miat zasieg lokalny. Teren objety wnioskiem zlokalizowany jest poza obszarami: wybrzeza,
przyiegajacymi do jezior, gorskimi lub lesnymi, uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowej. Na
analizowanym terenie nie wystepujg réwniez obszary, o krajobrazie majacym znaczenie
historyczne , kulturowe lub archeclogiczne oraz obszary objgte ochrong, w tym strefy ochronne
ujeé wod i obszary ochronne zbiornikéw wéd érédlgdowych. Projektowane przedsigwzigcie nie
wplynie réwniez na przekroczenie standarddw jakoéci srodowiska.



Biorac pod uwage uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 w/w ustawy,

przeanalizowano: skale i charakter inwestycji, wielkoéé zajmowanego terenu, zakres robdt
zwigzanych z jej realizacja, prawdopodobiefstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania oraz
odwracalno$é oddziatywania, a takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, emisje ucigzliwosci
zwigzanych z jej eksploataciy oraz usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszarow
wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkdw roslin | zwierzat lub
ich siedlisk przyrodniczych objetych ochrona w tym obszaréw Natura 2000.
Przediozone materiaty, dotyczace planowanej inwestycji oraz dane na temat elementow
przyrodniczych érodowiska, objetych zakresem przewidywanego oddziatywania na $rodowisko,
pozwolity ocenié kompleksowo jego oddzialywanie na $rodowisko oraz formy ochrony
przyrody. Przeprowadzona analiza, uwzgledniajgca tacznie uwarunkowania o ktorych mowa w
art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r. poz.1235 ze zmianami), pozwala na zajgcie
stanowiska, Zze nie wystepuje konieczno$é  przeprowadzenia  oceny oddziatywania
planowanego przedsiewzigcia na srodowisko.

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze skale, usytuowanie inwestycji, potencjaine
uciazliwoéci zwigzane z realizacja i eksploatacjg planowanego przedsigwzigci oraz ze realizacja
projektowanego przedsiewziecia nie powinna pogorszy¢ warunkéw higieniczno-zdrowotnych i
stanowié¢ zagrozenia dla zdrowia ludzi stwierdza sie, Ze przeprowadzenie oceny oddziatywania
na érodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia nie jest uzasadnione.

Organ wlasciwy w sprawie postanowit przychyli¢ sie wigc do stanowiska Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Parstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Szczecinku i stwierdza, ze dla planowanego przedsigwzigcia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Biora ¢ powy2sze pod uwage postanowiono jak w sentenciji.

Pouczenie
Na niniejsze postanowienie stronie nie przystuguje zazalenie. Zgodnie z art. 142 Kodeksu
postepowania administracyjnego, postanowienie na ki6re nie stuzy zazalenie, strona moze
zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji.
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Otrzymuja:

1. Whioskodawca: SALIX Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Boguchwale 36-040, ul. Tkaczowa 307

2. Marszatek Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 70-540 Szczecin ,  Administrator

Zachodniopomorski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Szczecinie Rejonowy Oddziat w
Koszalinie ul. Aleja Monte Cassino 2 75-950 Koszalin

3. AGROMIS Sp. z 0.0 ul. Tkaczowa 307 36-040 Boguchwata
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Sprawe prowadzi ; Marianna Lisiewicz — inspektor ds. ochrony $rodowiska i rolnictwa UM Biaty Bar pok. Nr 40, tel.
(094} 3739002 wew. 609, e —mail srodowisko@ bialybor.com



