0$.6220.9.2025.AM Biaty Bér, dnia 16 lipca 2026 r.

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) w zwiazku z art. 59 ust 1 pkt. 1 i pkt. 2, art. 63 ust.
11 4, art. 66, art. 68, art. 69 i art. 70 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670) oraz
z § 3 ust. 1 pkt. 57 lit. b) Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839)
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 26 wrze$nia 2025 r., inwestora Pani Aleksandry Grzenkowicz —
Gajek dziatajagcej przez pelnomocnika Pana Marcina Rachute 0 wydanie decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,Osada Kazimier; -—
preedsigwziecie polegajgce na budowie zespotu budynkow rekreacji oraz ustug turystyki wraz
z zagospodarowaniem terenu i niezbedng infrastrukturg techniczng, na dziatkach Nr: 109/1,
110/1, 115/1, 118/1, 121, 123/1, 123/3, 126, 127 oraz czesci dziatek Nr 80 i 125/4 obreb
Biskupice, gmina Bialy Bor” oraz po zasiggnigciu opinii:

1) Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie — postanowienie znak:
WST-K.4220.385.2025.NK.5 z dnia 22 czerwca 2026 r.

2) Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Pile postanowienie
znak: DP.ZZ$.4901.302.2025.RB z dnia 07 stycznia 2026 r.

Burmistrz Bialego Boru postanawia

= Nalozy¢  obowigzek  przeprowadzenia  oceny  oddzialywania na  Srodowisko
1 sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko dla planowanego
przedsigwziecia pn. ,,Osada Kazimierz; — przedsigwziecie polegajgce na budowie zespolu
budynkow rekreacji oraz ustug turystyki wraz 7 zagospodarowaniem  terenu
i niezbedngq infrastrukturg techniczng, na dziatkach Nr: 109/1, 110/1, 115/1, 118/1, 121, 123/1,
123/3, 126, 127 oraz czesci dzialek Nr 80 i 125/4 obreb Biskupice, gmina
Bialy Bor”

= Raport o oddziatywaniu projektowanego przedsiewzigcia na $rodowisko, zwany dalej
»raportem 0087, powinien zosta¢ sporzadzony zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 17 marca 2022 r., w sprawie formatu dokumentu zawierajacego
wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz formatu raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 652 t..).



= Raport o oddzialywaniu projektowanego przedsiewzigcia na srodowisko, zwany dalej raportem
oos, powinien spelnia¢ wymagania okreSlone w art. 66 ust. 1 1 ust. 6 ustawy oo0s,
a w szczeg6lnosci zawiera¢ nastepujace elementy wynikajace z:

I. Postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie — znak:
WST-K.4220.385.2025.NK.5 z dnia 22 czerwca 2026 r.:

1. Przedstawienie w formie graficznej zagospodarowania terenu, z zaznaczeniem usytuowania
poszczegblnych elementow projektowanej inwestycji, w tym pelnej infrastruktury
towarzyszacej (np. miejsca postojowe, drogi wewnetrzne, drogi dojazdowe).

2. Opis planowanego zamierzenia inwestycyjnego, W szczegOlnosci charakterystyke
przedsiewzigcia, a takze warunki uzytkowania terenu w czasie jego realizacji 1 eksploatacji.

3. Opis przewidzianych do wykonania prac, w tym sposéb i termin wykonywania prac oraz ich
oddziatywanie na poszczegolne komponenty srodowiska.

4. Ocene oddzialywania etapu realizacji oraz eksploatacji przedsiewzigcia na stosunki wodne
analizowanego obszaru oraz terenéw sasiednich, réwniez w ujeciu  skumulowanym
z analogicznymi inwestycjami planowanymi w poblizu. W tym miejscu nalezy szczegdélowo
opisa¢ warunki gruntowo — wodne obszaru znajdujacego si¢ w strefie oddziatywania
przedsiewzigcia oraz mozliwos¢ realizacji inwestycji bez zmiany tych warunkow.

5. Opis elementow przyrodniczych analizowanego obszaru, w tym szaty ro$linnej, wykonany
na podstawie badan terenowych i ogoélnodostgpnych danych, w obrgbie przedmiotowych
dziatek oraz w zasi¢gu oddzialywania projektowanej inwestycji (minimum 100 m), w okresie
umozliwiajagcym rozpoznanie jak najwigkszej liczby gatunkow roslin oraz siedlisk
przyrodniczych, z uwzglednieniem poszczegdlnych klasouzytkow.

6. Oceng wplywu realizacji inwestycji na droznos$¢ korytarza ekologicznego pn. ,,Puszcza
koszalinska” (GKPn — 18). W punkcie tym nalezy przedstawi¢ rzeczywisty sposob
wykorzystywania analizowanego terenu przez zwierzgta, okreslony na podstawie badan
terenowych oraz ogolnodostgpnych danych, w okresie zwigkszonej aktywnosci zwierzat
umozliwiajagcym rozpoznanie jak najwigkszej ilosci gatunkow zwierzat, pozwalajacym okresli¢
znaczenie analizowanego terenu dla zwierzat. Badania terenowe winny zosta¢ przeprowadzone
przez odpowiedniego specjaliste przyrodnika. Nalezy takze zaproponowaé¢ mozliwe
do zastosowania dziatania minimalizujagce negatywny wplyw przedmiotowej inwestycji
na zwierzeta, zarowno na etapie realizacji, jak i eksploatacji inwestycji.

7. Ocene wpltywu projektowanego przedsiewzigcia na krajobraz, przeprowadzong w oparciu
o walory przyrodnicze analizowanego terenu, w tym przedstawienia wizualizacji fotograficznej
projektowanej inwestycji, wkomponowanej w panoramy krajobrazowe z dostepnych punktow
widokowych oraz dostepnych ciggéw komunikacyjnych, réwniez w ujeciu skumulowanym.
Ww. ocena powinna uwzglednia¢ wskazanie zmian, jakie nastgpig w istniejacym krajobrazie
pod wplywem realizacji przedsiewzigcia oraz przedstawienie rozwigzan ograniczajgcych
negatywny wplyw inwestycji na zmiany istniejgcego krajobrazu, rowniez w ujgciu
skumulowanym.

8. Opis wariantoOw planowanego przedsiewziecia z uwzglednieniem:



a. ekologicznych skutkow inwestycji z sytuacjg, ktora miataby miejsce, jesliby jej nie
zaplanowano (tzw. wariant zerowy);
b. wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego (rozsgdnego) wariantu
alternatywnego;
- wraz z uzasadnieniem ich wyboru.
Przy wyborze wariantu nalezy kierowac si¢ koniecznoscig ochrony cennych wartosci
przyrodniczych oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow sgsiednich.
Przedstawienie szczegdtowej analizy mozliwych konfliktow spotecznych oraz przedstawienia
propozycji ich rozwigzania badz metod zlagodzenia.

. Postanowienia Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Pile Panstwowego Gospodarstwa

Wodnego Wody Polskie, znak: DP.ZZ$.4901.302.2025.RB z dnia 07 stycznia 2026 r. :
Szczegotowy plan zagospodarowania terenu. Raport powinien zawiera czytelny, graficzny
plan catego osiedla, z jednoznacznym wskazaniem: . lokalizacji poszczegdlnych budynkéw, .
uktadu drog, parkingéw i infrastruktury technicznej, . granic dziatek, . przedstawienia
lokalizacji studni i przydomowych zbiornikow bezodpltywowych na $cieki, _ relacji zabudowy
do linii brzegowej zbiornika wodnego oraz koryta cieku Bielska Struga.

Wykazanie czy i w jakiej odleglosci od linii brzegowej planowana jest zabudowa,
czy zachowany zostanie wymagany bufor ochronny (strefa wolna od zabudowy),

Okreslenie jaki wplyw na wody powierzchniowe bedzie miata lokalizacja budynkow, w tym
obiektéw posadowionych na palach.

Przedstawienie aktualnej opinii hydrogeologicznej 1 geotechnicznej, obejmujace]
W szczegolnosci: _ oceng stateczno$ci skarp i1 gruntow, _ ryzyko osuwisk, zapadlisk lub
nierdwnomiernego osiadania, . mozliwos¢ bezpiecznego posadowienia budynkow, . wpltyw
planowanej zabudowy oraz wykonanie studni na warunki wodno-gruntowe.

Doprecyzowanie i uzasadnienie czy na takim terenie dopuszczalne jest wykonywanie
indywidualnych studni oraz czy mozliwa 1 bezpieczna jest lokalizacja szczelnych zbiornikow
bezodptywowych, a takze jakie jest ryzyko zanieczyszczenia wod  gruntowych
I powierzchniowych,

Przedtozenie map hydrogeologicznych przedstawiajacych m. in glgbokos¢ pierwszego
poziomu wodonosnego oraz ocen¢ wpltywu na s$rodowisko wodno-gruntowe, w tym plan
zabezpieczen przed wyciekami i system monitoringu wod gruntowych. Przedmiotowy punkt
ma na celu wyeliminowanie ryzyka zanieczyszczenia wod podziemnych lub
powierzchniowych.

Przedstawienie kompletu decyzji administracyjnych dotyczacych wydobycia i zakonczenia
rekultywacji. Nalezy wyjasni¢ czy rekultywacja zostala formalnie zakonczona i odebrana
zgodnie z decyzja Starosty Szczecineckiego. Nalezy przedstawi¢ opis faktycznego stanu terenu
po rekultywacji, 1 przedstawi¢ ocen¢ zgodnosci planowanej zabudowy z ustalonym kierunkiem
rekultywacji (wodnym i rolnym).

Identyfikacj¢ 1 analize oddziatywania przedsigwzigcia na mozliwos¢ osiggniecia celow
srodowiskowych wyznaczonych dla jednolitych czesci wod powierzchniowych (zwanych dalej
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JCWP) 1 jednolitych cze$ci wod podziemnych (zwanych dalej JCWPd) zlokalizowanych
na obszarze oddzialywania przedsiewzigcia.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 26 wrzesnia 2025 r., inwestor Pani Aleksandry Grzenkowicz — Gajek
dziatajac przez pelnomocnika Pana Marcina Rachute, wystgpita 0 wydanie decyzji
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,Osada Kazimierz — przedsiewziecie
polegajgce na budowie zespolu budynkow rekreacji oraz ustug turystyki wraz
zZ zagospodarowaniem terenu i niezbedng infrastrukturg techniczng, na dziatkach Nr: 109/1,
110/1, 115/1, 118/1, 121, 123/1, 123/3, 126, 127 oraz czesci dziatek Nr 80 i 125/4 obreb
Biskupice, gmina Bialy Bor”.

Whioskodawca zgodnie z art. 74 ust.1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670) dotaczyt do ww. wnioskow
karte informacyjng przedsigwzigcia, mape ewidencyjng, wypis i wyrys z rejestru gruntow.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zaliczone zostalo do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny oddzialywania
na S$rodowisko moze by¢ wymagane, zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko,
tj.: § 3 ust. 1 pkt. 57 lit. b).

Przedmiotowe przedsigwziecie bedzie polegatlo na budowie zespotu 46 budynkow
mieszkalnych jednorodzinnych oraz 23 budynkéw rekreacji indywidualnej, wraz z niezbedng
infrastruktura, tj. drogami dojazdowymi, wewngtrznymi sieciami wodno — kanalizacyjnymi.
Ponadto w ramach inwestycji zaplanowano wydzielenie publicznej plazy przy istniejacym
zbiorniku wodnym oraz organizacj¢ kapieliska wodnego.

Calkowita powierzchnia terenu inwestycyjnego wynosi 20,26 ha, przy czym 9,934 ha
zajmuje zbiornik wodny, 1,26 ha ciek wodny Bielska Struga, a 9,2 ha zaplanowano pod
projektowang zabudowe.

Obszar inwestycji nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Planowana inwestycja obejmuje zagospodarowanie terenu poeksploatacyjnego dawnego
ztoza torfu i kredy jeziornej ,,Kazimierz I1I”, potozonego na terenie gminy Biaty Bor. Jak wynika
z karty informacyjnej przedsiewzigcia ztoze zostalo formalnie ustanowione decyzja Marszatka
Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 10 stycznia 2017 r., natomiast dzialalno$¢ gérnicza
zostala zakonczona i1 koncesja zamknieta decyzjg tego samego organu z dnia 13 marca 2023 r.

Dla omawianego terenu zostaly wydane obowigzujace decyzje administracyjne okreslajace
sposob, kierunek oraz termin rekultywacji gruntow poeksploatacyjnych. Rekultywacja zostala
nalozona decyzja Starosty Szczecineckiego z dnia 21 lutego 2003 r., a nastepnie aktualizowana
kolejnymi decyzjami w latach 2020 oraz 2025.



Najblizsza zabudowa, stanowigca budynek rekreacji indywidualnej, zlokalizowana jest
na dzialce nr 129/1 obreb Biskupice, w bezposrednim sgsiedztwie wnioskowanej inwestycji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazuje, iz W ,raporcie 00§’ nalezy
przedstawi¢ opis planowanego zamierzenia inwestycyjnego, w szczegolnosci charakterystyke
przedsigwziecia, a takze warunki uzytkowania terenu w czasie jego realizacji i eksploatacji.
W ,raporcie 00§’ nalezy rowniez przedstawi¢ opis przewidzianych do wykonania prac, w tym
sposob 1 termin wykonywania prac oraz ich oddzialywanie na poszczegdlne komponenty
srodowiska.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest na obszarze pogdrniczym, ktéry byt
intensywnie przeksztatlcony w wyniku dziatalno$ci gorniczej prowadzonej metoda wydobycia
,»spod wody". Na skutek tej dziatalno$ci powstat sztuczny zbiornik wodny, przez ktory przeptywa
ciek wodny - Bielska Struga. Zbiornik ten, zgodnie z przepisami ustawy Prawo wodne, nalezy
traktowa¢ jako wody stojace, do ktérych stosuje si¢ przepisy dotyczace ochrony wod
powierzchniowych. W przedlozonej dokumentacji nie wykazano jednoznacznie, czy planowana
zabudowa zachowuje wymagane strefy ochronne od linii brzegowej, ani w jaki sposob zostanie
zapewniona ochrona wod przed negatywnym oddziatywaniem inwestycji.

Z uwagi na fakt, iz w otoczeniu projektowanej inwestycji wystepuje jedynie pojedynczy
budynek rekreacji indywidualnej zlokalizowanych wsrdd tak i terenéw lesnych, w ,,raporcie 00$”
nalezy rowniez przeanalizowa¢ wpltyw przedmiotowej inwestycji na krajobraz. W ww. analizie
nalezy rowniez wskaza¢ zmiany, jakie nastapia w krajobrazie pod wplywem realizacji
przedsiewzigcia oraz przedstawi¢ racjonalne rozwigzania ograniczajace negatywny wplyw
inwestycji na krajobraz. Za zasadne uznano takze przedstawienie wizualizacji fotograficznej
projektowanej inwestycji wkomponowanej w panoramy krajobrazowe z dostgpnych punktow
widokowych i dostepnych ciggéw komunikacyjnych, rowniez w ujeciu skumulowanym.

Ze wzgledu na poeksploatacyjny charakter terenu oraz wystepowanie wysokiego poziomu
wod gruntowych, konieczne jest przedstawienie w raporcie aktualnej opinii hydrogeologiczne;j
1 geotechnicznej. Z dostepnych map hydrogeologicznych wynika, ze pierwszy poziom wodonos$ny
wystepuje na niewielkiej glebokosci, miejscami ponizej 1 m, a lokalnie w przedziale od 2 do 5 m.
W tej sytuacji brak jest podstaw do jednoznacznego stwierdzenia, ze planowana zabudowa,
W tym realizacja indywidualnych studni oraz szczelnych zbiornikéw bezodptywowych, nie bedzie
stwarzata zagrozenia dla wod gruntowych 1 powierzchniowych oraz bezpieczenstwa posadowienia
obiektow.

W dokumentacji nie wykazano rowniez, czy proces rekultywacji terenu zostal zakonczony
zgodnie z decyzjami administracyjnymi wydanymi przez Starost¢ Szczecineckiego, okreslajgcymi
kierunek, zakres i termin rekultywacji gruntow poeksploatacyjnych ztoza ,, Kazimierz III". Karta
informacyjna powoluje si¢ na istnienie decyzji dotyczacych rekultywacji oraz dzialalnos$ci
gorniczej, jednak decyzje te nie zostaly przedlozone, co uniemozliwia ocen¢ zgodnos$ci
planowanego zagospodarowania z ustalonym kierunkiem rekultywacji, w szczegolnosci wodnym
i rolnym.

Planowane przedsigwzigcie obejmuje realizacje¢ znacznej liczby obiektow zabudowy
mieszkaniowej i rekreacyjnej, w tym obiektow lokalizowanych w bezposrednim sasiedztwie wod
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oraz czesciowo nad woda. Skala inwestycji oraz jej catoroczny charakter mogg powodowac
skumulowane oddzialywanie na $rodowisko, w szczegdlnosci na wody powierzchniowe
1 gruntowe, co nie zostato przeanalizowane w karcie informacyjnej przedsiewzigcia.

Przedsiewzigcie znajduje si¢ w obszarze dorzecza Odry, w obrgbie JCWP
RW6000181886171 Gwda do Dotgi, ktéra posiada status naturalnej czesci wod. Jej aktualny- stan
zostal oceniony jako zty. Potencial ekologiczny wod Dowierzchniowych okreslono iako
umiarkowany. Oceng¢ ryzyka okreslono jako zagrozonag nieosiggnigciem celow srodowiskowych.
Jako cel srodowiskowy dla JCWP wskazano dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku
dla migracji gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gldéwnego Gwda w obrgbie
JCWP (dla wegorza europejskiego). Stan chemiczny: dobry. zapewnienie droznosci cieku dla
migracji zwierzat wodnych o znaczeniu gospodarczym (wegorz europejski).

Przedmiotowe zamierzenie zostanie usytuowane na obszarze jednolitej czgsci wod
podziemnych oznaczonych numerem PLGW600026. Stan ilosciowy 1 chemiczny wod
podziemnych dla tego obszaru oceniono jako dobry. Ryzyko nieosiggnigcia celow
srodowiskowych dla tej JCW zostalo okreslone jako niezagrozone. Zidentyfikowano presje
znaczace - presja obszarowa rozproszona zwigzana z rolnictwem, gospodarka komunalng lub
przemystem.

W karcie informacyjnej przedsigwzigcia przedstawiono og6lne informacje na temat pokrycia
nieruchomosci gruntowych szatg roslinng oraz zwierzat uzytkujacych analizowany teren. Niemniej
jednak, ze wzgledu na fakt, iz na terenie inwestycji znajduje si¢ rozlegty zbiornik wodny, tereny
te mogg stanowi¢ atrakcyjne miejsce bytowania zwierzat. Biorac powyzsze pod uwage
stwierdzono konieczno$¢ opisania elementoéw przyrodniczych analizowanego obszaru, w tym
szaty roslinnej, wykonany na podstawie badan terenowych i1 ogoélnodostepnych danych, w obrebie
przedmiotowych dzialek oraz w zasiegu oddziatywania projektowanej inwestycji (minimum 100
m), w okresie umozliwiajacym rozpoznanie jak najwigkszej liczby gatunkow roslin oraz siedlisk
przyrodniczych, z uwzglednieniem poszczegdlnych klasouzytkow.

Teren inwestycji w catosci zlokalizowany jest w granicach korytarza ekologicznego
pn. ,,Puszcza Koszalinska” (GKPn — 18). W zwiazku z powyzszym, realizacja projektowanej
zabudowy moze spowodowa¢ powstanie efektu bariery ekologicznej, skutkujacej fragmentacja
przestrzeni przyrodnicze] w nastepstwie budowy przedmiotowe] inwestycji. Tereny zabudowane
tworza bowiem fizyczne bariery dla przemieszczajacych si¢ zwierzat, a takze bariery
behawioralne, ktore odstraszaja zwierzeta, powodujac ich wycofanie si¢ z terendw zabudowanych.
Realizacja planowanej inwestycji zatem nie tylko moze zakldci¢ migracje zwierzat
na analizowanym obszarze, ale réwniez spowodowal ograniczenie badz nawet utrate
 dotychczasowych miejsc zerowiskowych. W odniesieniu do wiekszej zwierzyny, ktorej
wystepowanie na analizowanym terenie jest mozliwe z racji pobliskiego usytuowania kompleksow
lesnych oraz zbiornikow 1 ciekéw wodnych, taka migracja zostanie wrecz wykluczona.

W zwiazku z powyzszym w ,raporcie 00§’ nalezy przedstawi¢ informacje na temat
rzeczywistego sposobu wykorzystywania analizowanego terenu przez zwierz¢ta, w tym
wyznaczenia tras ich migracji, okreslone na podstawie badan terenowych oraz ogdélnodostepnych
danych, w okresie umozliwiajagcym rozpoznanie jak najwigkszej ilosci gatunkow zwierzat
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1 pozwalajacym okresli¢ znaczenie analizowanego terenu dla zwierzat. Badania terenowe winny
zosta¢ przeprowadzone przez odpowiedniego specjaliste. Ponadto nalezy zaproponowaé mozliwe
do zastosowania dzialania minimalizujace negatywny wplyw przedmiotowej inwestycji
na zwierzgta, zardGwno na etapie realizacji, jak i1 eksploatacji inwestycji.

Whnioskowang inwestycje zaplanowano na gruntach wilgotnych 1 bagiennych
sklasyfikowanych jako tgki (LIV, LV, LVI) oraz czeSciowo pastwiska (PsVI), w otoczeniu
uzytkow zielonych poprzecinanych siecig rowow melioracyjnych. Ponadto, zgodnie z mapa
uzytkow glebowych, teren inwestycji stanowi uzytki zielone. Wprowadzenie na tych terenach
zabudowy rekreacyjnej moze doprowadzi¢ do nieodwracalnej zmiany stosunkow gruntowo-
wodnych na analizowanym terenie oraz na gruntach sasiednich, prowadzac tym samym do zaniku
terenéw bagiennych, ktére sa niezwykle wazne dla funkcjonowania $rodowiska przyrodniczego,
klimatu oraz ludzi. Na wielkos$¢ oraz zasieg oddziatywania inwestycji na srodowisko gruntowo-
wodne bedzie mial w szczegdlnosci wpltyw sposob posadowienia projektowanej zabudowy, jak
rowniez skala ingerencji prac ziemnych w struktur¢ podioza. Wobec powyzszego, jednym
z elementéw oceny oddziatywania inwestycji na $rodowisko powinien by¢ aspekt wplywu
przedsiewzigcia na $rodowisko gruntowo-wodne, w tym roéwniez w ujeciu skumulowanym
z analogicznymi inwestycjami zaplanowanymi w poblizu.

Ocena oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko jest narz¢dziem, jakie wprowadza
m.in. udziatl spoteczenstwa w ramach postepowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanych przedsigwzig¢, podczas ktorego wypowiedzie¢ si¢ moga
réwniez osoby zainteresowane lub majace obawy, co do zamierzen inwestycyjnych. Dlatego tez
w raporcie 0o$” nalezy dokonaé szczegotowej analizy mozliwych konfliktéw spotecznych
zwigzanych z planowanym przedsigwzigciem oraz przedstawienia propozycji ich rozwigzania
badz metod ztagodzenia.

Ponadto w ,raporcie 00$” nalezy przedstawi¢ racjonalny wariant planowanego
przedsigwziecia, co w stosunku do wariantu preferowanego w przedtozonej dokumentacji zapewni
mozliwos¢ ich poréwnania w kontekscie uwarunkowan srodowiskowych. W celu dokonania
obiektywnej oceny wplywu planowanego przedsigwzi¢cia na srodowisko wariantowanie powinno
rowniez dotyczy¢ =zaniechania inwestycji (tzw. wariant zerowy). Skutki braku realizacji
projektowanej zabudowy powinny uwzglednia¢ wptyw na stan zachowania poszczegdlnych
elementéw  Srodowiska  przyrodniczego, wystepujacych w  obszarze oddziatywania
przedsiewzigcia. Przy wyborze wariantu nalezy kierowac¢ sie koniecznosciag ochrony cennych
warto$ci przyrodniczych oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow sgsiednich.

W zwiazku z powyzszym przeprowadzenie oceny oddzialtywania przedmiotowej inwestycji
na Srodowisko, jest niezbedne. Bez przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego
przedsigwziecia na §rodowisko brak jest pewnos$ci, ze planowane przedsiewzigcie nie wywota
powaznych, ujemnych skutkéw w srodowisku, ktorych wystgpieniu mozna bytoby zapobiec lub
tez je zminimalizowac¢, wprowadzajgc stosowne srodki zapobiegawcze, wyznaczone na podstawie
oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze sporzadzenie raportu o oddziatywaniu
przedsigwziecia na srodowisko umozliwi kompleksowa oceng wptywu inwestycji na srodowisko
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przyrodnicze, stosunki wodne, bezpieczenstwo gruntowo-hydrogeologiczne oraz zgodno$é
planowanego zagospodarowania z obowigzujacymi decyzjami administracyjnymi i1 przepisami
prawa. W zwiazku z tym natozenie obowiazku sporzadzenia raportu OOS jest w pehni zasadne.

W ,,raporcie 00$” nalezy przedstawi¢ racjonalny wariant planowanego przedsiewzigcia, przy
czym wariantowanie moze dotyczy¢ nie tylko aspektow technologicznych, ale réwniez
lokalizacyjnych, uwzgledniajacych zachowanie cennych waloréow przyrodniczych analizowanego
terenu. Przedstawienie racjonalnego wariantu alternatywnego w stosunku do wariantu
preferowanego w przedlozonej dokumentacji pozwoli na ich pordéwnanie w kontekscie
uwarunkowan $rodowiskowych. W celu dokonania obiektywnej oceny wptywu planowanego
przedsiewzigcia na srodowisko, wariantowanie powinno rowniez dotyczy¢ zaniechania inwestycji
(tzw. wariant zerowy).

Majac na uwadze powyzsze informacje, bez przeprowadzenia oceny oddzialywania
na $rodowisko tut. Organ nie ma mozliwosci oszacowania bezposrednich i1 posrednich skutkow
oddziatywania na §rodowisko przyrodnicze przedmiotowe]j inwestycji, a takze okreslenia zasiegu
oddzialywania planowanej inwestycji.

W zwiazku z powyzszym, Burmistrz Biatego Boru stwierdzit konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na sSrodowisko.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko dla
planowanego przedsigwzigcia jest uzasadnione.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Koszalinie za posrednictwem Burmistrza Biatego Boru, w terminie 7 dni
od dnia jego dorgczenia.
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