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RAPORT O ODDZIALYWANIU NA SRODOWISKO

1. WPROWADZENIE ORAZ PODSTAWA PRAWA SPORZADZENIA RAPORTU

Raport 0 oddziatywaniu na srodowisko opracowano zgodnie z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. 0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska

oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, ze zm.), dalej ustaw 00S.

W zwigzku art. 59 ust. 1 ustawa 00§ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko wymaga realizacja nastepujacych planowanych przedsiewzie¢ mogacych znaczaco

oddziatywac na srodowisko:
1) planowanego przedsiewziecia mogacego zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko;

2) planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, jezeli
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko zostat stwierdzony na
podstawie art. 63 ust. 1 albo jezeli o jej przeprowadzenie wystgpi podmiot planujacy podjecie realizacii
przedsiewziecia lokalizowanego na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art.

6 ust. 1 pkt 314 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Planowane stawy hodowli ryb zlokalizowane bedg na terenach dziatek nr 43/2, 70 obreb Kottki, gm. Biaty
Bér, powiat szczecinecki. Teren inwestycji znajdujg sie na obszarach objetych formami ochrony przyrody

wymienionych w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, t].

— Obszary Chronionego Krajobrazu - Okolice Zydowo-Biaty Bor;

— obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Drawska PLB320019.

W granicach obszaru objetego opracowaniem znajduje sie obszar chronionego krajobrazu ustanowiony
na mocy Uchwaty Nr XXXII/375/09 Sejmiku Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrze$nia
2009 r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu. Zgodnie z § 2 ust. 1 ww. uchwaty, na obszarach
tych wprowadzono zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko w
rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o Srodowisku i jego

ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko.

Jednoczesnie, zgodnie z § 2 ust. 2 uchwaly, w odniesieniu do powyzszego zakazu obowigzujg
odstepstwa wskazane w art. 24 ust. 2—-3a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Ponadto,

stosownie do art. 24 ust. 3 ww. ustawy, zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac
6



na Srodowisko nie dotyczy przedsiewzie¢, dla ktérych przeprowadzona ocena oddziatywania na
Srodowisko wykazata brak negatywnego wptywu na ochrone przyrody oraz krajobrazu obszaru

chronionego krajobrazu.

Majac na uwadze powyzsze, zdecydowano sie 0 wystapienie bezposrednig z oceng oddziatywania na

Srodowisko.

Celem merytorycznym niniejszego dokumentu jest okreslenie skutkéw $rodowiskowo-przestrzennych
zwigzanych z przedmiotowg inwestycjg oraz okreslenie warunkow, jakie powinny zostac spetnione na

etapie realizacji i eksploatacji tak, aby zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi oraz ochrone poszczegélnych

elementow Srodowiska.

Rodzaj przedsiewziecia: Gospodarowanie wodq
Cecha przedsiewziecia: hodowla ryb

Skala przedsiewziecia: Inwestycja lokalna,

Usytuowania przedsiewziecia: Wojewddztwo zachodniopomorskie, powiat szczecinecki, gmina Biaty
Bér, obreb Kottki, dziatki nr 43/2, 43/1,70, 61, 58, 60/3.

Dostep do stawow odbywat sie bedzie poprzez publiczng droge gruntowg zlokalizowang na dziatce 41 ze

zjazdem na dziatke 44 obr. Kottki.

Zdjecie 1. Droga publiczna na dziatce 41 obr. Kottki.



1. WNIOSKODAWCA

Postepowanie w sprawie uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna sie na

wniosek Inwestora, ktérym jest:

Dawid Diakowski
Rzyszczewko 3
78-425 Biaty Bor.

Zgodnie z art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji 0 srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko, organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla

przedmiotowej inwestycji jest Burmistrz Gminy Biaty Boér.

Dziatki nr ewidencyjny dziatki nr 43/2, 43/1,70, 61, 58, 60/3, obreb Kottki, gm. Biaty Bor, nie sg objete
obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Uzytki terenu inwestycji

przedstawiajq sie nastepujaco:

—  Lzr-Ps - grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach zielonych - pastwiskach,
— Ls-lasy,

— Lzrt - grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach zielonych - tgkach,

— N - nieuzytki,

— Ps - pastwiska trwate,

—  W-L - grunty pod rowami na uzytkach zielonych — tgkach,

— L -1aki trwate.

W mysl art. 72. ww. Ustawy, wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje przed
uzyskaniem m.in.:

e decyzji 0 pozwoleniu na budowe, decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania dziatki lub
terenu lub projektu architektoniczno--budowlanego oraz decyzji o pozwoleniu na wznowienie
rob6t budowlanych — wydawanych na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane
(tj. Dz. U.z2025r. poz. 418 ze zm.);



e decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu — wydawanej na podstawie ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;
e pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie urzadzen wodnych, ustug wodnych i szczegdinego

korzystania zwadd (...), wydawanych na podstawie ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje takze przed dokonaniem zgtoszenia
budowy lub wykonania robdt budowlanych oraz zgtoszenia zmiany sposobu uzytkowania obiektu

budowlanego lub jego czesci na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

W celu realizacji inwestycji, Wnioskodawca bedzie ubiegat sie o uzyskanie ww. decyzji lub zgtoszen



2. KLASYFIKACJA PRZEDSIEWZIECIA

Zgodnie z art. 59 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku, przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko wymaga realizacja nastepujacych planowanych
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko:

1) planowanego przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko;

2) planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko,
jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko zostat
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 albo jezeli o jej przeprowadzenie wystapi podmiot
planujacy podjecie realizacji przedsiewziecia lokalizowanego na obszarach objetych formami
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody.

Rodzaje przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko zostaty szczegdtowo i
jednoznacznie okreslone w rozporzadzeniu Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. 2019 poz. 1839 ze zm.).
Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 89 lit. a, b oraz ¢ rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko zalicza sie gospodarowanie wodg w rolnictwie
polegajace na:

a) melioracji fak, pastwisk lub nieuzytkow,

b) melioracji terenéw znajdujgcych sie na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w
otulinach form ochrony przyrody, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy, innej niz
wymieniona w lit. a,

c) realizacji zbiornikdw wodnych lub stawow, o powierzchni nie mniejszej niz 0,5 ha, na terenach
gruntéw innych niz orne znajdujgcych sig na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o
ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej
ustawy.
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W zwigzku z tym, Ze teren inwestycji zlokalizowany jest w obszarze chronionego krajobrazu
Whioskodawca postanowit od razu wystgpi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji $Srodowiskowej z

przeprowadzeniem oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko.

Planowane urzadzenia wodne tj. mnichy pietrzaco-upustowe nie bedg zlokalizowane na wodzie
powierzchniowej ptynacej zdefiniowanej w art. 30 art. 21 oraz art. 22 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 960 ze zm.). Planuje sie ich zlokalizowanie na rowie przebiegajacym wzdtuz
stawow. Row stanowi ciek nieokreslony i nie jest ujety w ewidencji urzadzern wodnych oraz zmeliorowanych
gruntéw, prowadzonej przez Wody Polskie. Wobec powyzszego inwestycja nie kwalifikuje do § 3 ust. 1 pkt 69
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na $rodowisko (Dz.U. 2019 poz. 1839 ze zm.).

Zdjecie 2. Row bez nazwy, ktdry obecnie przeptywa pomiedzy stawemnr 3 a 1.
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3. CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

3.1. OPIS CALEGO PRZEDSIEWZIECIA

Lokalizacja stawow przewidziana jest na dziatce oznaczonej numerem ewidencyjnym gruntow 43/2 i 70
w obrebie Kottki, potozonych na gruntach w gminie Biaty Bor. Catkowita powierzchnia dziatek wynosi
31.7232 ha', ktdrg stanowig grunty rolne, pastwiska, grunty pod rowami, nieuzytki, faki i grunty
zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych. W wyniku inwestycji planuje si¢ budowe 5 stawow
ziemnych o tacznej powierzchni 12,58 ha i gteboko$ci do 2,9 m kazdy (gteboko$¢ stawdw bedzie
zréznicowana i zalezna od funkcii, ktérg bedg petni¢, lecz nie wieksza niz 2,9 m liczona od naturalnej
powierzchni terenu):

a) Stawnr1-1,52 ha,

b) Stawnr2-1,19 ha,

c) Stawnr3-0,61 ha,

d) Stawnr4-7,67 ha.

e) Stawnr4-1,59 ha.

32{503.5.0134
Kot

Rysunek 1. Teren inwestycji.

Zakres przestrzenny przedsiewziecia obejmuje nie tylko teren prac zwigzanych z lokalizacjg obiektow
wodnych, lecz réwniez obszar zwigzany z odprowadzaniem wéd do odbiornika. Z tego wzgledu jako teren
inwestycji przyjeto dziatki ewidencyjne nr: 43/2, 43/1, 70, 61, 58, 60/3, obreb Kottki.

" Pole geom. PL-1992
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Stawy zostang wykonane cze$ciowo w uktadzie paciorkowym i bedg stanowity uzupetnienie istniejacego
zagospodarowania terenu, bedacego wiasnoscig Wnioskodawcy. Stawy mogq zosta¢ ogroblowane do
3,5 m wysokosci i wyposazone w urzadzenia wodne pietrzaco-upustowe tj. mnichy i/lub rury spustowe.
Stawy zretencjonujg wode w ilosci ok. 188 700 m3 przy $redniej gtebokosci 1,5 ppt. Natomiast liczac
maksymalng gtebokos¢ oraz max. wysoko$¢ grobli retencja wody moze wynies¢ do 805 120 ms.

W ramach realizacji przedsiewziecia przewiduje sie wykonanie prac porzadkowych w obrebie istniejacych
stawow, obejmujacych czyszczenie mis stawowych oraz karczowanie istniejgcej ro$linnosci, w tym
usuniecie pozostatosci po korzeniach drzew i krzewdw porastajacych dno oraz skarpy stawéw. Prace te
maja na celu przywrécenie wiasciwych parametréw uzytkowych urzadzer wodnych oraz zapewnienie ich
prawidtowej eksploatacji zgodnie z zatozeniami projektowymi. Staw nr 4 petni¢ bedzie funkcje magazynu
wody oraz fowiska. W jego obrebie zostanie wykorzystany istniejacy lub zamontowany nowy przelew
awaryjny, ktory uzytkowany bedzie wytgcznie w sytuacjach nadzwyczajnych, takich jak przepetnienie misy
stawu w wyniku intensywnych opadéw atmosferycznych lub doptywu wod ze zlewni.

Czes¢ stawu, ktdra obecnie zajmuje fragment dziatki nr 43/1 obreb Kottki o powierzchni okoto 0,005 ha,

zostanie zlikwidowana. Dziatanie to ma na celu dostosowanie lokalizacji stawdw wytgcznie do granic

dziatek stanowigcych wiasnos¢ Wnioskodawcy, tj. dziatek nr 43/2 oraz nr 70 w obrebie Koftki.

Zdjecie 3. Istniejacy przelew fi200 ze stawu nr 4 do stawy nr 3.
Przy stawie nr 1 i 2 przewiduje sie konieczno$¢ usuniecia zagajnika drzew o $rednicy pni od 12 - 60 cm,
obejmujacego gatunki: buk zwyczajny (Fagus sylvatica), brzoza brodawkowata (Betula pendula) oraz dab

szyputkowy (Quercus robur) a takze wierzba (Salix L.). Powierzchnia planowanej wycinki wynosi okofo
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0,0945 ha. Usuniecie roslinnosci zwigzane jest z dostosowaniem terenu do projektowanego ukfadu

hydrotechnicznego stawu, w tym budowy grobli.

] przyciagaj do dziatek
Pomierzona powierzchnia: 0.0945 ha
Czysc (Delete)

Rysunek 2. Powierzchnia wycinki drzewostanu sktadajacego sie gtownie z drzew gatunku brzozy.

Rysunek 3. Planowana wycinka drzew i krzewow o zwartym skupisku roslinnoci pomigdzy planowanym stawem nr 2 a
istniejacym nr 1.
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Dopuszcza si¢ rowniez mozliwo$¢ przebudowy istniejacych grobli w celu dostosowania ich parametrow
technicznych do zatozen projektowych, w tym poprawy stateczno$ci i szczelnosci obiektow ziemnych.
Skarpy stawow planuje sie umocni¢ poprzez zageszczenie gruntu, a nastepnie obsianie mieszanka traw,
co ma na celu stabilizacje gruntu i ograniczenie erozji powierzchniowe;.

W wyniku inwentaryzacji przyrodniczej zaobserwowano, na istniejacej grobli (oddzielajacej staw nr 1 od
planowanego stawu nr 2) ziemna nore bobra Castor fiber. Bébr europejski podlega ochronie na podstawie
zalacznika nr 2 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U. 2016 poz. 2183). W stosunku do gatunkéw, o ktérych mowa w Ip. 1-478 i 480-
992 w zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia oraz w Ip. 1-210 w zatgczniku nr 2 do rozporzadzenia
obowigzujg zakazy okreslone w § 6 ust. 1:

1) umyslnego zabijania;

N

umy$inego okaleczania lub chwytania;

wW

umysinego niszczenia ich jaj lub form rozwojowych;

ol B

)

)

) transportu;
) chowu;

)

6
7) niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych,
8

zbierania, pozyskiwania, przetrzymywania lub posiadania okazéw gatunkow;

odpoczynku, migracji lub Zerowania;

)
)

©

niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk,

10) zimowisk lub innych schronien;

11) umysinego uniemozliwiania dostepu do schronien;

12) zbywania, oferowania do sprzedazy, wymiany lub darowizny okazéw gatunkéw;

13) wwozenia z zagranicy lub wywozenia poza granice panstwa okazow gatunkéw;

14) umysinego przemieszczania z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca;

15) umysinego wprowadzania do srodowiska przyrodniczego.
2. W stosunku do dziko wystepujacych zwierzat, oznaczonych symbolem (1) w zatacznikach nr 1 2 do
rozporzadzenia, wprowadza sie dodatkowo zakaz umysinego ptoszenia lub niepokojenia.
Zgodnie z art. 56 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony
Srodowiska na obszarze swojego dziatania i na obszarach morskich moze, w przypadku braku
rozwigzan alternatywnych, zezwoli¢ na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do
gatunkow zwierzat objetych ochrong;

1) objetych ochrong czesciowg — na czynnosci podlegajace zakazom okreslonym w art. 51 ust. 11
laorazart. 52 ust. 1i1a;

2) objetych ochrong Scistg — na czynno$ci podlegajace zakazom okreslonym w art. 51 ust. 1
15



pkt 1-8, 10 i 11 i ust. 1a pkt 1-3 i 5 oraz art. 52 ust. 1 pkt 2, 4-10 i 12-15 i ust. 1a pkt 2-6, jezeli nie sa
szkodliwe dla zachowania we wilasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych populacji
chronionych gatunkow zwierzat oraz jezeli spetniajg co najmniej
jedng przestanke wskazang w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 i 4a-4d:
1) lezg w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roélin, zwierzat, grzybow lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2) wynikaja z koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajow mienia, lub
3) lezg w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4) sg niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celéw zwigzanych z
odbudowa populacji, reintrodukcjg gatunkdw roslin, zwierzat lub grzybdw, albo do celdéw dziatan
reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roélin, lub
5) umozliwiaja, w Scidle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbiér,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw ro$lin lub grzybdw oraz chwytanie, pozyskiwanie lub
przetrzymywanie okazow zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie okreSlonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
6) w przypadku gatunkdw objetych ochrong $cista, gatunkow ptakéw oraz gatunkdw wymienionych
w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — wynikajg z koniecznych wymogéw nadrzednego
interesu publicznego, w tym wymogdw o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub
wymogow zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla $rodowiska, lub
7) w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 — wynikajg ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogow nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow o charakterze
spotecznym lub gospodarczym lub wymogow zwigzanych z korzystnymi skutkami o
podstawowym znaczeniu dla Srodowiska.
Stwierdza sie, iz dziatalnos¢ bobrow moze przyczynia¢ sie do powstawania szkdd gospodarczych w
postaci ubytkdw gruntu w obrebie grobli a — co za tym idzie — stwarza realne zagrozenie dla prawidtowego
funkcjonowania stawowej gospodarki wodnej. Biorac pod uwage konieczno$¢ umozliwienia bobrom
przetrwania okresu rozrodu i wychowu miodych oraz okresu zimowego, dopuszczono mozliwos¢
niszczenia nor i siedlisk w terminie od 1 sierpnia do 30 listopada. Niszczenie siedlisk i nor nalezy
wykonywac recznie lub sprzetem mechanicznym poprzez rozkopanie nor i tuneli, a nastepnie zasypanie
materiatem pochodzenia naturalnego, po wczesniejszym upewnieniu sig, ze nie ma w nich bobrow. W
przypadku braku ww. pewnosci nory nalezy rozkopywa¢ w sposéb umozliwiajacy bezpieczng ucieczke

zwierzat.
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Stawy nr 1, 2 i 3 przeznaczone bedg do prowadzenia hodowli ryb i stanowi¢ bedg podstawowe zbiorniki
produkcyjne w ramach planowanej gospodarki stawowe;.
Staw nr 5 petni¢ bedzie funkcje rezerwuaru wody wykorzystywanego okresowo, w szczegdino$ci na

potrzeby reprodukcji ryb lub czasowego magazynowania obsady.

Zdjecie 6. Row — odbiornik wod ze stawu w dalszej perspektywie.
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Otoczenie analizowanej inwestycji stanowi gtownie zwarty kompleks lesny, taki, pola uprawne oraz

rozproszong zabudowe zagrodowa.

Stawy objete wnioskiem nie bedg zasilane wodami z powierzchniowych ciekow wodnych. Przez teren
planowanej inwestycji przeptywa réow bez nazwy, ktory stanowi¢ bedzie jedno ze zrddet zasilania
projektowanych stawéw rybnych. Zgodnie z pismem Dyrektora Zarzadu Zlewni w Koszalinie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 22 stycznia 2026 r., znak
SK.ZZ1.0144.5.1.2026.SS, row ten nie zostat ujety w ewidencjach urzadzen melioracji wodnych
prowadzonych przez PGW Wody Polskie, natomiast wedtug Mapy Podziatu Hydrograficznego Polski
(MPHP) jego przebieg pokrywa sie z przebiegiem cieku niewyrdznionego, dla ktérego nie okreslono w

sposob bezposredni charakteru wod.

Zdjecie 7. Row przeptywajacy przez teren inwestycji. W miejscu planowanego stawu nr 3.

Zasilanie stawow w wode odbywac si¢ bedzie réwniez z lokalnych zrédlisk, wod opadowych i roztopowych
oraz poprzez wysieki wod podziemnych. Gospodarowanie wodg w obrebie stawdw prowadzone bedzie
W Sposob zapewniajacy zachowanie drozno$ci rowu oraz niepowodujgcy zmiany kierunku ani natezenia
odptywu wod opadowych i roztopowych ze szkodg dla gruntdw sasiednich, zgodnie z art. 234 ustawy z
dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne. Ewentualne prace zwigzane z wykonaniem lub przebudowg
urzadzen wodnych realizowane bedg po uzyskaniu wymaganych decyzji administracyjnych, zgodnie z
art. 389 ust. 6 ustawy — Prawo wodne.
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W fazie eksploatacji inwestycji planuje sie ekstensywng produkcje ryb karpiowatych do 0,7 Mg/ha
powierzchni uzytkowej stawu. Woda uzywana do hodowli ryb wykorzystywana bedzie w systemie
przeptywowym, niemniej charakter hodowli bedzie opierat sie¢ na akwakulturze ekstensywnej, ktéra
obejmuje tzw. tradycyjne metody chowu i hodowli ryb, z dominacjg chowu karpia w ziemnych stawach.
Znaczacy udziat w diecie ryb ma pokarm naturalny, rozwijajacy sie w stawie, ryby dokarmiane sg gtownie
zbozami. Ryby przebywajace w stawach bedg dokarmiane przez Wnioskodawce pszenzytem w ilosci 4,5
t/ha rocznie. Oprocz tego ryby karpiowate bedq tez Zywity sie pokarmem naturalnym w postaci
zooplanktonu i fitoplanktonu.

Celem podmiotéw dziatajacych w tej formie gospodarki jest produkcja ekologiczna, nastawiona na zysk
ekonomiczny oraz ,akwakulturowa” adaptacja zaréwno rozwigzan technologicznych zmierzajgcych do
lepszego i efektywniejszego wykorzystania zasobow wodnych przy jednoczesnym minimalizowaniu
potencjalnych negatywnych wptywow na $rodowisko wodne jak i wprowadzanie nowych gatunkéw ryb do
hodowli. Mozliwosci lepszego wykorzystania potencjatu produkcyjnego stawdw oraz zwigkszenia
przychoddw z produkcji i poprawy rentowno$ci gospodarstw karpiowych stwarzajg polikultury, czyli
stosowanie obsad mieszanych z karpiem. Gama gatunkéw mozliwych do zastosowania jest bardzo
szeroka: drapiezne (szczupak, sandacz, sum europejski, bolen, mietus), roslinozerne (amur biaty, totpyga
biata i pstra), reofilne (jaz, Swinka, certa, klen, brzana), inne (lin, karas, sieja, peluga), dekoracyjne (karp

koi, karas lin, ztota orfa).

3.2.WARUNKI UZYTKOWANIA TERENU W FAZIE REALIZACJI, EKSPLOATACJI LUB
UZYTKOWANIA

W fazie realizacji przedsiewzigcia teren inwestycji ulegnie przeksztatceniu w miejscach wykonania
koniecznych wykopow pod stawy oraz w ich bezposrednim sasiedztwie. Prace budowlane bedq
prowadzone przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, w porze dziennej, co ograniczy emisje hatasu
oraz zanieczyszczen do $rodowiska. Oddziatywanie bedzie miato charakter krotkotrwaty i odwracalny,
ograniczony wytgcznie do okresu realizacji robot.

Urobek powstaty w trakcie wykonywania wykopow zostanie czesciowo wykorzystany do formowania i
umocnienia grobli stawdw, natomiast nadwyzki ziemi zostang przekazane uprawnionym odbiorcom,
zgodnie z przepisami ustawy o odpadach. Odpady powstajace w trakcie realizacji inwestycji bedq
gromadzone selektywnie i przekazywane podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia. Nie przewiduje
sie konieczno$ci prowadzenia prac rozbidrkowych.

W fazie eksploatacji teren inwestycji bedzie uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem, tj. jako obiekt

gospodarki rybackiej. Inwestycja nie bedzie generowata Sciekdw przemystowych, emisji zanieczyszczen
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do powietrza ani hatasu. Odpady komunalne bedg gromadzone w przeznaczonych do tego pojemnikach
| przekazywane do zagospodarowania podmiotom uprawnionym.

Whnioskodawca nie przewiduje likwidacji stawow i zakitada ich wieloletnie uzytkowanie, przy
dostosowywaniu sposobu eksploatacji do warunkéw Srodowiskowych oraz obowigzujgcych przepisow

prawa.

3.3.WARUNKI UZYTKOWANIA TERENU W ODNIESIENIU DO OBSZAROW SZCZEGOLNEGO
ZAGROZENIA POWODZIA W ROZUMIENIU ART. 16 PKT 34 USTAWY Z DNIA 20 LIPCA 2017 R.
- PRAWO WODNE

Plan zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Odry zostat przyjety Rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 26 pazdziernika 2022 r. w sprawie przyjecia Planu zarzadzania ryzykiem

powodziowym dla obszaru dorzecza Odry (Dz.U. z 2022 r. poz. 2714).

Rzeki regionu wodnego Noteci sg zasilane powierzchniowo oraz drogg podziemna. Rezim rzek w regionie
wodnym Noteci zalicza si¢ do typu niwalnego, dominuje wiec wezbranie wczesnowiosenne,
spowodowane uwalnianiem wody z pokrywy $nieznej i zamarznigtego podtoza; drugorzedne znaczenie
ma letnie wezbranie opadowe (pojawia si¢ nieregularnie). Wysokie stany wody wystepujg w rzekach
regionu od lutego do poczatku maja, niskie stany od czerwca do wrzesnia. Wezbrania roztopowe prawie

zawsze wystepujg na terenach rozlegtych.

Zgodnie z art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne przez obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig —
rozumie sie:
a) obszary, na ktérych prawdopodobienstwo  wystgpienia  powodzi jest  $rednie
i wynosi 1%,
b) obszary, na ktorych prawdopodobienstwo  wystapienia powodzi jest  wysokie
i wynosi 10%,
c) obszary miedzy linig brzegu a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim brzegiem,
w ktory wbudowano wat przeciwpowodziowy, a takze wyspy i przymuliska, o ktérych mowa w art.
224, stanowigce dziatki ewidencyjne,

d) pas techniczny.

Na podstawie mapy szczegolnego zagrozenia powodziowego, teren, ktérego dotyczy przedmiotowe

opracowanie potozony jest poza obszarami szczegblnego zagrozenia powodzig, na ktorych
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prawdopodobiefnstwo powodzi wynosi p=1% i p=10% oraz poza obszarami narazonymi na

niebezpieczenstwo powodzi, na ktorych prawdopodobierstwo powodzi jest niskie i wynosi p=0,2%.
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4. GLOWNE CECHY CHARAKTERYSTYCZNE PROCESOW PRODUKCYJNYCH

Planowane do wykonania stawy ziemne powstang na gruntach naleznych do prywatnego wiasciciela -
inwestora przedsiewziecia. Urzadzenia wodne zostang wykonane czesciowo jako stawy w uktadzie
paciorkowym. Stawy zostang wykonane poprzez oczyszczenie i wykopanie gruntu rodzimego, z
lokalnymi pogtebieniami do gteboko$ci maksymalnej 2,9 m p.p.t. Stawy ziemne bedg posiadaty skarpy o
nachyleniu ok. 1:2 — 1:3, formowane z gruntu rodzimego. Roboty ziemne prowadzone bedq koparkg
gasienicowg z dtugim wysiegnikiem. W wyniku prac zwigzanych z wykonaniem i profilowaniem czasz
stawow przewiduje sie powstanie do 33 000 m® urobku, co odpowiada masie ok. 53 000-59 000 Mg (w
zalezno$ci od wilgotnosci i rodzaju gruntu). Dodatkowo, w ramach prac konserwacyjnych istniejacych
stawow planuje sie usunigcie osadéw dennych o migzszosci do ok. 0,3 m, w iloci ok. 20 000-30 000 m?,
tj. ok. 25 000-44 000 Mg (w zalezno$ci od stopnia uwodnienia osadow). Lacznie przewiduje sie
przemieszczenie materiatu ziemnego i osadéw w iloéci ok. 53 000-63 000 m?, tj. ok. 78 000103 000 Mg.
Grunt wydobyty przy kopaniu stawéw pozwoli na wyrdwnanie zanizen i nieréwno$ci. Cze$¢ urobku
zostanie wykorzystana do wyprofilowania ksztattu stawow. Spadki terenu zostang nadane w kierunku
planowanych stawéw, aby nie zaktdci¢ stosunkdéw wodnych na przylegtych gruntach. Grunt umieszczony
w skarpach i na terenie przyleglym do stawéw zostanie odpowiednio zageszczony. Jezeli ilos¢
wydobytego gruntu bedzie zbyt duza do zagospodarowania na miejscu inwestycji to zostanie on
przekazany firmie posiadajacq zezwolenie na przyjmowanie odpadéw w postaci ziemi lub zostang
zwiezione poza teren inwestyciji.

Zasieg zamierzonego oddziatywania stawow ziemnych nie wykroczy poza granice dziatek nr ewidencyjny
43/2,43/1,70, 61, 58 oraz 60/3 obr. Kottki.

W wybudowanych stawach prowadzona bedzie hodowla ryb karpiowatych. Zgodnie z definicjg podang w
art. 16 pkt 61 lit g ustawy Prawo wodne, wody wykorzystane do chowu i hodowli ryb zaliczone sg do
kategorii $ciekdw, o ile produkcja ryb, rozumiana jako Srednioroczny przyrost masy ryb w poszczeg6inych
latach cyklu produkcyjnego, przekroczy 1500 kg z 1 ha powierzchni uzytkowej stawdw rybnych w jednym
roku danego cyklu. W przypadku niniejszych stawdw, planuje sie produkcie nie przekraczajaca 700

ka/ha/rok.
Zasilanie w wode pochodzi¢ bedzie ze zrédlisk, opaddéw atmosferycznych i wody doprowadzonej rowem.

Wysoko$¢ wody w stawach bedzie kontrolowana na podstawie wysokosci warstwy przelewowej przez
zamkniecia w mnichach lub rurach. Wnioskodawca bedzie prowadzit coroczng konserwacje urzadzen

wodnych, w tym takze odnawianie naniesionych znakdw wodnych.
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Wykonanie mnichéw i rur przelewowych oraz budowa stawdw spowoduje mozliwos¢ racjonalnego
gospodarowania wodg na stawach. Spowoduje mozliwos¢ jej magazynowania i gospodarowania jg w
okresach bezdeszczowych i posusznych. Stawy bedg ze sobg potaczone poprzez mnichy i rury z
mozliwoscig oddzielnego magazynowania wody w kazdym stawie. Nadmiar wody ze stawow bedzie

odprowadzany do rowu na dziatce 58 i 60/3 obr. Kottki i/lub rozlewany na te tereny.

llo$¢ zapotrzebowania wody okreslono jako wynik ponizszych wyliczen.
A. Nasycenie dna stawoéw
W niniejszym opracowaniu nie uwzgledniono wody z nasycenia, gdyz ze wzgledu na silne uwilgotnienie

terenu nie wystapi taki efekt bilansu.

B. Zalew misy stawow
Do obliczen przyjeto Srednig gtebokos¢ stawdw: 1,5 m. Potrzebna ilo$¢ wody do zalania 12,58 ha wynosi
440 300 m3.

C. Pokrycie strat na parowanie
Sumaryczne straty wody sktadajq sie ze strat na parowanie z otwartej powierzchni lustra wody w
kompleksie stawdw rybnych. W ponizszej tabeli przedstawiono Srednie warto$ci parowania z powierzchni

wody dla m. Pita [mm]2:

Tab. 6.1. Surny dekadowe | miesieczne parowania z powierzchni wody - basen 20 m® — wrzesien 2019

Stacja Max. | Min. ér. I dek. ‘ Il dek. ‘ Il dek. | Suma Odchylente od

sredniej
1981 — 2010 mm mm £
BORUCIND 63 32 46 26 21 3 56 10 2
KtODZKD™ 1 76 42 57 30 27 16 73 16 28
|_ PItA 83 39 56 || 33 26 11 70 14 25
RADZYN 51 38 56 34 24 12 70 14 25
SULEIOW™ 82 a8 59 33 6 16 85 26 44
WEODAWA™) 81 a1 63 a0 ) 12 50 27 23

“ Wartoéci max., min. i érednie obliczono dia okresu 1993-2010
"I Stacje wigczone do sieci synoptyczne) WO

W tabeli 6.1 podano sumy miesieczne parowania z ewaporometru 20 m2. Zgodnie z zaleceniami WMO
parowanie zmierzone tym ewaporometrem charakteryzuje $rednie wieloletnie, sezonowe, straty wody na
parowanie z jezior i zbiornikow wodnych $redniej wielkosci o gtebokosci Sredniej w granicach 1,5-5 m i

powierzchni zwierciadta wody do 1 km2, o naturalnym rezimie termicznym.

Do obliczen przyjeto takze:

2BIULETY N PANSTWOWEJ StUZBY HYDROLOGICZNOMETEOROLOGICZNEJ; WRZESIEN 2019. Nr 9 (211). Str. 31.
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e okres wegetacyjny: 6 miesiecy (IV do X),
e opad atmosferyczny na poziomie 600 mm,

e wspdiczynnik zalezy od lokalnych warunkéw topograficznych — Cs - 0,2

D. Przesiaki
Nie uwzgledniono réwniez strat na przesigkach przez groble, gdyz obiekt zlokalizowany jest w uktadzie

paciorkowym a ewentualne przesigki przez groble pozostang w systemie alimentacji stawdw.

E. llos¢ dni zalewu i jego podtrzymanie :
—  Okres napetniania - 01.03 do 20.04 (50 dni),
—  Okres podtrzymywania zalewu: od 21.04 do 31.10 (192 dni).

OBLICZENOWY POBOR WODY

Przy obliczaniu pojemno$ci projektowanych stawow ziemnych przyjeto $rednig gteboko$¢ zalewu, a nie
gtebokos¢ maksymalng. Jest to podejscie powszechnie stosowane w projektowaniu zbiornikéw ziemnych
o0 fagodnych skarpach, zgodnie z literaturg hydrotechniczng oraz wytycznymi dotyczacymi gospodarki
stawowej i matej retencji wodnej. Srednig gteboko$é przyjeto na poziomie ok. 50% gtebokosci

maksymalnej - 1,5 m, co odpowiada rzeczywistemu uksztattowaniu misy stawdw.

— Zalew misy stawow: Qzaiew = [F X her] x 10000 [m?3]

. Srednia gtebokos¢é llo§¢ wody potrzebnej do
Pow. zalewania [ha] stawgvs [m] zalew)L’l Iranisy [m3]J

1,52 1,5 22800
Stawy rybne 1,19 1,5 17850
0,61 1,5 9150

7,67 1,5 115050

1,59 1,5 23850

RAZEM: 188 700

Tabela 1. Potrzeby wodne stawdw.

— Pokrycie strat na parowanie:

Do obliczen przyjeto:

 $rednie parowanie z powierzchni wody: 0,56 I/s-ha,
o dtugosc okresu wegetacyjnego: 192 dni
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Nr Zapotrzebowanie na wodeg do zalewu Straty wody na parowanie taczne zapotrzebowanie

stawu misy [m®/rok] [m®/rok] [m®/rok]
1 22 800 14 120,39 36 920,39
2 17 850 11054,78 28 904,78
3 9150 5 665,73 14 815,73
4 115 050 7124722 186 297,22
5 23 850 14 770,67 38 620,67

Razem 188 700 116 858,79 305 558,79

Tabela 2. Obliczeniowe potrzeby stawdw.

taczne zapotrzebowanie na wode dla projektowanych stawdéw obejmuje zapotrzebowanie na
jednorazowy zalew mis stawowych oraz straty wody wynikajace z parowania z powierzchni lustra wody
w okresie wegetacyjnym. Do obliczen przyjeto Srednie parowanie z powierzchni wody na poziomie 0,56
|/s-ha oraz dtugo$¢ okresu wegetacyjnego wynoszacg 192 dni. Na tej podstawie okreslono jednostkowe
straty wody na parowanie w wysokosci 9 289,7 m*/ha-rok. Uwzgledniajac powierzchnie poszczegolnych
stawow, roczne straty wody na parowanie wynosza tacznie 116 858,8 m*. Zapotrzebowanie na wode do
zalewu mis stawowych okre$lono na poziomie 188 700 m*rok. W rezultacie taczne roczne
zapotrzebowanie na wode dla wszystkich stawow wynosi 305 558,8 m?, co obejmuje zaréwno potrzeby
Zwigzane z napetnieniem mis stawowych, jak i uzupetnianiem strat eksploatacyjnych wynikajgcych z

parowania.

ZRZUTY WOD ZE STAWOW

Zrzuty wéd bedg odbywaC sie poprzez mnichy spustowe i rury przelewowe ze szczegdlnym
uwzglednieniem mozliwosci odbioru wod zrzutowych przez poszczegdlne stawy (uktad paciorkowy) i réw
Zlokalizowany na dziatce 58 i 60/3 obr. Kottki. Metoda ta pozwoli na rbwnomierne odprowadzenie wod w
czasie, ewentualnego jej gromadzenia czasowego w stawach ponizej, co powoduje zmniejszenie
kumulaciji ilo$ci wod zrzucanych i ewentualnego podtapiania gruntéw przylegtych.

Przy maksymalnym wykorzystaniu stawéw, zrzuty wod nastapig poprzez maksymalne obnizenie poziomu
lustra wody w stawach. Okres oprézniania ustalono od 1.11 do 30.11 (ilos¢ dni: 30)

Qu.rok = 188 700 m3/rok

Qg¢r.a.= 6 290 m3/d

Qmaxh. = 262,08 m3/h

Qmaxs. = 0,0728 m3/s.

Stawy karpiowe bedg oprozniane po zakonczeniu odtowdw, w okresie jesiennym. W tego rodzaju
gospodarce rybackiej odprowadzanie wod ze stawow prowadzone jest z takim natezeniem przeptywu,
ktdre nie powoduje naruszenia osadow dennych stawu ani uszkodzenia dna odbiornika. Przyjety sposéb
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eksploatacji stawow ogranicza mozliwo$¢ unoszenia zawiesin i substancji biogennych, a tym samym
minimalizuje ryzyko pogorszenia jakosci wod w odbiorniku oraz w zlewni.

W zwigzku z powyzszym zaktada sie, ze odprowadzanie wod pohodowlanych ze stawdw karpiowych nie
bedzie miato negatywnego wptywu na stan jako$ciowy wod powierzchniowych. Jednocze$nie stawowa
gospodarka rybacka oddziatuje nie tylko na jakos¢ odprowadzanych wadd, lecz réwniez na gospodarke
wodng zlewni w ujeciu ilosciowym.

Termin napetniania stawow dostosowany jest do warunkéw hydrologicznych i uwzglednia wystepowanie
wiosennego nadmiaru wod roztopowych, pochodzacych z topnienia pokrywy $nieznej. Wykorzystanie
tych zasobow umozliwia retencjonowanie wod w okresie ich zwiekszone] dostepnosci, co sprzyja

uzytkownikow wod.

POTENCJALNE ODDZIALYWANIE INWESTYCJI - EUTOFIZACJA WOD

Stawy rybne, poza podstawowg funkcjg produkcji zywno$ci, petnig szereg istotnych funkcii
srodowiskowych. Odgrywajg znaczacq role w matej retencji wodnej, przyczyniajq sie do stabilizacji
poziomu wod gruntowych, korzystnie wptywajg na mikroklimat oraz stanowig siedlisko dla wielu gatunkéw
rodlin i zwierzat zwigzanych ze Srodowiskiem wodnym i podmoktym. Retencjonowanie wody w stawach
sprzyja rowniez procesom samooczyszczania wod powierzchniowych poprzez zatrzymywanie zawiesin

oraz wigczanie biogenéw w obieg biologiczny ekosystemu stawowego.

Wody odprowadzane ze stawdw do odbiornika — rowu zlokalizowanego na dziatkach nr 58 i 60/3 obreb
Kottki — bedg charakteryzowaty sie dobrymi parametrami jako$ciowymi. tadunek zawiesiny oraz
zwigzkdw biogennych, w szczegolnosci azotu i fosforu, doptywajacy do stawow wraz ze sptywem
powierzchniowym, bedzie w przewazajgcej czesci zatrzymywany w obrebie ekosystemu stawowego. W
poczatkowych fazach spuszczania wody ze stawdéw wody odprowadzane bedq dobrze natlenione.
Jedynie w koricowej fazie spuszczania, bezposrednio w dniu odtowu, mozliwe jest okresowe obnizenie
zawartosci tlenu rozpuszczonego, jednak nie do poziomu krytycznego dla organizmow wodnych. Badania
literaturowe wskazujg ponadto, ze ilos¢ zawiesiny doptywajacej do stawow wraz z wodami zasilajgcymi

jest zazwyczaj wigksza niz ilos¢ zawiesiny odprowadzanej podczas ich oprézniania.

Parametry wod wykorzystywanych do chowu i hodowli ryb bedq zatem korzystnie oddziatywaty na wody
w zlewni odbiornika, przyczyniajac sie do poprawy ich jakoSci oraz do polepszenia bilansu wodnego. Ma

to szczegdlne znaczenie w kontekscie obserwowanych w ostatnich latach naprzemiennych zjawisk suszy
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i powodzi, gdyz stawy rybne umozliwiajg efektywng retencje wod pobieranych gtownie w okresie zimowo-
wiosennym, podczas wystepowania nadmiaru wéd roztopowych. W przeciwieristwie do ciekow i jezior,
ktore nadmiar wody jedynie przekazujg dalej w systemie hydrologicznym, stawy umozliwiajg jej czasowe

zatrzymanie i stopniowe oddawanie do Srodowiska.

Ryby przebywajace w stawach bedq dokarmiane pszenzytem w iloSci okoto 4,5 t/halrok, przy
jednoczesnym wykorzystaniu naturalnej bazy pokarmowej w postaci zooplanktonu i fitoplanktonu.
Pomimo Ze hodowla stawowa ryb moze stanowiC potencjalne zrodto obcigzenia wdd zwigzkami
biogennymi pochodzacymi z resztek paszy i metabolitdw ryb, planowana gospodarka prowadzona bedzie
w sposob zréwnowazony i zgodny z zasadami dobrych praktyk rybackich. Obsada ryb oraz ilo$¢
zadawanej paszy beda dostosowane do naturalnych mozliwo$ci produkcyjnych stawow, co ograniczy

ryzyko eutrofizacji.

Zrownowazona gospodarka rybacka prowadzona na terenie przedsigwziecia obejmowaé bedzie
przestrzeganie termindw napetniania i spuszczania wody ze stawéw, systematyczne monitorowanie
podstawowych parametréw fizykochemicznych wody, takich jak temperatura, zawartos¢ tlenu
rozpuszczonego i odczyn, a takze prowadzenie potowow kontrolnych w celu oceny stanu zdrowotnego
ryb i tempa ich wzrostu. Istotnym elementem bedzie réwniez utrzymywanie stawow w kulturze rybackie;
poprzez okresowe koszenie nadmiernie rozwinietej rolinnosci szuwarowej oraz ograniczanie porostu
roslinno$ci na groblach i skarpach, co zapobiega ich degradaciji i utracie funkcji produkcyjnych oraz

retencyjnych.

W celu ochrony zdrowia ryb prowadzona bedzie stata obserwacja jako$ci doptywajacej wody, w tym jej
barwy, zapachu i przejrzystosci. W przypadku podejrzenia zanieczyszczenia wody podejmowane bedg
dziatania interwencyjne, obejmujace pobor probek i przekazanie ich do analizy w akredytowanym
laboratorium. Dodatkowo stosowane bedg zabezpieczenia uniemozliwiajgce niekontrolowang migracje
ryb do i z obiektu hodowlanego, a odpady powstajace na terenie gospodarstwa bedg magazynowane w

sposdb zabezpieczajacy je przed negatywnym oddziatywaniem na wode i glebe.

Whioski dotyczace korzystnego wptywu stawéw karpiowych na jako$¢ wod powierzchniowych, retencje

oraz bilans wodny znajdujg potwierdzenie w licznych badaniach naukowych opisanych w literaturze

specjalistycznej, w tym m.in. w publikacjach Politechniki Koszalinskiej, ,Komunikatach Rybackich”,

,Pracach Geograficznych” Uniwersytetu Jagiellorskiego oraz opracowaniach Uniwersytetu Warmirsko-

Mazurskiego i Ministerstwa Infrastruktury. Stawy rybne prowadzone w sposob zréwnowazony stanowig
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skuteczng bariere dla zanieczyszczen obszarowych, zatrzymujac w cyklu produkcyjnym znaczne ilosci

azotu, fosforu oraz zawiesiny, bedacych gtéwnymi czynnikami odpowiedzialnymi za eutrofizacje wod.

GOSPODAROWANIE WODA W STAWACH ZIEMNYCH TYPU KARPIOWEGO W SYTUACJACH
NADZWYCZAJNYCH

Gospodarowanie wodg w stawach karpiowych prowadzone bedzie w sposéb dostosowany do aktualnych
warunkow hydrologicznych, z uwzglednieniem zasad racjonalnej gospodarki wodnej oraz ochrony wod
powierzchniowych. W okresach poprzedzajacych prognozowane dtugotrwate opady atmosferyczne
dopuszcza sie czasowe obnizenie poziomu pietrzenia w stawach w celu utworzenia rezerwy retencyjnej,
umozliwiajacej bezpieczne przejecie zwigkszonych ilosci wod sptywajacych ze zlewni. Takie dziatanie
wpisuje sie w funkcje matej retenciji, ograniczajac ryzyko lokalnych podtopien i wspierajgc ochrone
przeciwpowodziowg terenow przylegtych. Niemniej z uwagi na lokalizowanie stawow w naturalnym
zagtebieniu, ryzyko lokalnych podtopien w poblizu istniejgcych budynkéw mieszkalnych jest znikome.
Zabezpieczenie terendw przylegtych przed zalaniem bedzie realizowane poprzez wiasciwe
gospodarowanie wodg w stawach oraz utrzymanie budowli hydrotechnicznych w nalezytym stanie
technicznym. W trakcie normalnej eksploatacji stawéw nie przewiduje sie ich ponadnormatywnego
napetniania. Dopuszcza sie jedynie krotkotrwate, incydentalne podniesienie poziomu wody w stawach
wytacznie w sytuacjach nadzwyczajnych, w szczegoinosci w przypadku zalewania terendw przylegtych
przez ciek doprowadzajacy wode. Napetnianie stawdw karpiowych wodg prowadzone bedzie przede
wszystkim w okresie zimowo-wiosennym, tj. w czasie wystepowania zwigkszonych zasobdéw wodnych,
co pozwoli na ograniczenie ryzyka podtopien oraz racjonalne wykorzystanie nadmiaru wod. Kluczowe
znaczenie dla bezpieczenstwa terendw sasiednich bedzie miato zapewnienie wiasciwego stanu
technicznego oraz petnej funkcjonalnosci budowli hydrotechnicznych, w tym urzadzen pietrzacych i
przelewowych. Gospodarowanie wodg w obrebie inwestycji prowadzone bedzie zgodnie z warunkami
okreslonymi w pozwoleniu wodnoprawnym oraz na podstawie zatwierdzonej instrukcji gospodarowania
wodg (jesli bedzie wymagana), co zapewni kontrole nad poziomem pietrzenia i odptywu wod oraz

ograniczy mozliwo$¢ wystapienia negatywnych oddziatywan na tereny przylegte.

W okresach wystepowania suszy szczegdlny nacisk ktadzie sie na ograniczanie strat wody ze stawéw, w
tym strat o charakterze technicznym. W tym zakresie kluczowe znaczenie ma utrzymanie wtadciwego
stanu technicznego urzadzen wodnych, w szczegolno$ci mnichow stawowych, ktérych szczelno$é

warunkuje mozliwo$¢ efektywnego pietrzenia wody i minimalizacji niekontrolowanych ubytkow.
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Prawidlowa eksploatacja i utrzymanie urzadzen wodnych pozostajg w zgodzie z obowigzkami

uzytkownika urzadzen wodnych, o ktérych mowa w art. 188 ustawy — Prawo wodne.

W sytuacjach nadzwyczajnych, takich jak zagrozenie zdrowia lub zycia ryb wynikajace z niekorzystnych
warunkow tlenowych, wysokiej temperatury wody lub innych czynnikow srodowiskowych, dopuszcza sie
zastosowanie dziatan interwencyjnych. Obejmujg one zaréwno mozliwos¢ czasowego obnizenia poziomu
wody w stawach w celu przeprowadzenia wczesniejszego odtowu, jak i realizacje nadzwyczajnego poboru
wody w celu poprawy warunkow bytowych organizmow wodnych. Dziatania te znajdujg uzasadnienie w
zasadach racjonalnej gospodarki rybackiej oraz w literaturze przedmiotu, zgodnie z ktorg stawowa
hodowla karpia, prowadzona w systemie ekstensywnym lub pétintensywnym, wymaga elastycznego
reagowania na zmienne warunki hydrologiczne i klimatyczne (m.in. Bryliiska, Ryby stodkowodne Polski,
PWRIL; Wolnicki, Podstawy chowu i hodowli ryb karpiowatych).

Jednoczesnie literatura hydrologiczna i rybacka wskazuje, ze stawy rybne petnig istotng funkcje
retencyjng w krajobrazie rolniczym, wptywajac na spowolnienie odptywu wod, stabilizacje stosunkow
wodnych oraz poprawe bilansu wodnego zlewni, co ma znaczenie zaréwno w okresach nadmiaru, jak i
deficytu wody (m.in. Kajak, Hydrobiologia — limnologia, PWN). Prowadzona gospodarka stawowa, przy
zachowaniu opisanych zasad eksploatacji, nie powoduje pogorszenia stanu wod powierzchniowych i

pozostaje zgodna z celami Srodowiskowymi okreslonymi w Ramowej Dyrektywie Wodnej 2000/60/WE.

OCHRONA SRODOWISKA W CZASIE WYKONYWANIA ROBOT

W trakcie realizacji robét budowlanych i ziemnych Wykonawca zobowigzany jest do prowadzenia prac w
sposdb zapobiegajacy zanieczyszczeniu wod powierzchniowych, w szczegolnosci stawow, poprzez
niedopuszczenie do przedostawania sie do nich paliw, olejow oraz innych substancji mogacych pogorszy¢
stan Srodowiska wodnego. Sprzet budowlany nalezy utrzymywa¢ w dobrym stanie technicznym, a jego
tankowanie i biezaca obstuga mogg by¢ prowadzone wytacznie w miejscach do tego wyznaczonych,

zabezpieczonych przed mozliwo$cig skazenia gruntu i wod.

Podczas prowadzenia robot ziemnych nalezy ogranicza¢ emisje pytu do powietrza poprzez witasciwg
organizacje prac oraz, w razie potrzeby, zraszanie powierzchni roboczych. Emisja hatasu powinna by¢
ograniczana poprzez stosowanie sprawnych technicznie maszyn oraz prowadzenie robét w porze

dziennej.

Roboty w sasiedztwie zieleni nalezy prowadzi¢ w sposob zapobiegajacy uszkodzeniom drzew i krzewdw,

w szczegdlnoSci poprzez ochrong systemdw korzeniowych oraz pni drzew znajdujacych sie w zasiegu
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rob6t. Zakazuje sie skladowania materiatdw, poruszania sprzetu ciezkiego oraz wykonywania wykopow

w strefie ochronnej drzew, chyba ze dokumentacja projektowa stanowi inaczej.
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5. PRZEWIDYWANE RODZAJE | ILOSCI EMISJI, W TYM ODPADOW, WYNIKAJACE
Z FAZY REALIZACJI | EKSPLOATACJI LUB UZYTKOWANIA PLANOWANEGO
PRZEDSIEWZIECI

5.1.EMISJA NA POWIETRZE
Etap realizacji

Emisja zanieczyszczen do powietrza w fazie realizacji przedsiewziecia miata charakter wytgcznie
czasowy i byta zwigzana z pracg maszyn budowlanych oraz $rodkéw transportu wykorzystywanych
podczas robét ziemnych i budowlanych, w szczegolno$ci przy formowaniu czasz stawdw oraz transporcie
materiatow. Emisje pochodzity gtéwnie ze spalania paliw w silnikach maszyn i pojazdéw oraz z wtdrnego

pylenia powierzchni roboczych.

Ruch pojazddw zwigzanych z realizacjg inwestycji odbywat sie po istniejacych drogach, bez koniecznosci
budowy nowych ciggow komunikacyjnych. Zasieg oddziatywania emisji ograniczat sie do bezpo$redniego

otoczenia placu budowy, a ich natezenie byto niewielkie i krotkotrwate.

W celu ograniczenia emisji zanieczyszczen do powietrza stosowano nastepujace rozwigzania

organizacyjne i techniczne:

e uzytkowanie sprawnych technicznie maszyn i pojazdow,

e unikanie pracy silnikdw na wysokich obrotach oraz przecigzania sprzetu,
e wylgczanie silnikdw w czasie postoju,

e ograniczenie predkosci pojazdow w rejonie robot,

e prowadzenie prac wylgcznie w porze dziennej.

Zastosowane srodki pozwolity na ograniczenie emisji do poziomu lokalnego i krétkotrwatego,
niepowodujgcego przekroczen obowigzujacych standarddéw jakosci powietrza. Po zakonczeniu robot
budowlanych wszelkie oddziatywania w tym zakresie ustaty.
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Etap eksploatac;ji

W fazie eksploatacji stawdw rybnych nie przewiduje sie emisji substancji do powietrza. Funkcjonowanie
obiektow nie wigze sie z pracq urzadzen emitujgcych zanieczyszczenia pytowe lub gazowe, w zwigzku z

czym etap eksploatacji nie bedzie powodowat oddziatywania na jako$¢ powietrza atmosferycznego.

5.2. EMISJA HALASU
Etap realizacji

W fazie realizacji przedsiewziecia bedg wystepowaty okresowe oddziatywania akustyczne oraz
wibracyjne zwigzane z pracq ciezkiego sprzetu budowlanego, w szczegélnosci wysiegnikow i koparek
wykorzystywanych podczas robét ziemnych. Oddziatywania te bede miaty charakter krotkotrwaty, lokalny
I ustapig catkowicie po zakonczeniu prac budowlanych. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami hatas
emitowany w trakcie prowadzenia rob6t budowlanych nie podlega normowaniu w rozumieniu przepisow

dotyczacych dopuszczalnych poziomdw hatasu w Srodowisku.

Najwieksza emisja hatasu bedzie wystepowata w trakcie wykonywania robdt ziemnych zwigzanych z
formowaniem misy stawéw, jednak ze wzgledu na czasowy charakter prac, rodzaj zastosowanego
sprzetu oraz brak statych zrodet hatasu, oddziatywanie to nie miato istotnego wptywu na ludzi ani na faune

wystepujaca w rejonie inwestyciji.
W celu ograniczenia oddziatywan akustycznych stosowano nastepujace rozwigzania:

e prowadzenie prac wylgcznie w porze dziennej, tj. w godzinach 6:00-22:00,

o wylgczanie silnikdw maszyn i urzadzen w czasie przerw w pracy,

e ograniczenie czasu wykonywania prac z uzyciem ciezkiego sprzetu do niezbednego minimum,

e stosowanie maszyn i urzadzen w dobrym stanie technicznym, spetniajgcych wymagania
okreSlone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji
hatasu do $rodowiska (Dz.U. 2005 nr 263, poz. 2202 ze zm.).

Zgodnie ze znowelizowanym w 2007 r. z ww. rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia
2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie
emisji hatasu do $rodowiska (Dz.U. z 2005 r., nr 263, poz. 2202 ze zm.), poziom mocy akustycznej

urzadzen stosowanych w budownictwie podlega ograniczeniom i nie powinien przekraczac:
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e spycharki i tadowarki gasienicowe — 103 dB (moc netto urzadzenia P < 55 kW);

e spycharki, koparki i fadowarki kotowe — 101 dB (moc netto urzadzenia P < 55 kW);
e kruszarki do betonu, mtoty pneumatyczne — 105 dB (masa urzadzenia m < 15 kg);
e agregaty sprezarkowe — 97 dB (moc netto urzadzenia P < 15 kW),

e agregaty pradotwoércze, spawalnicze — 97 dB (moc elektryczna urzadzenia 2 kW < Pel < 10 kW);

W czasie pracy maszyny maksymalny zasieg oddziatywania hatasu o poziomie LA = 60 dB, ktory

moze by¢ odbierany jako ucigzliwy wynosi zatem:

o [LWA=95dB-dz60dB =20 m,

e LWA=100dB-dz60dB=35m,
e [WA=105dB -dz,60dB =55m,
e LWA=110dB-dz,60dB=85m.

Emisja hatasu zwigzana z realizacjg przedsigwziecia miata charakter wytacznie czasowy i ustgpita wraz
z zakonczeniem robdt, nie powodujac trwatego ani dtugoterminowego pogorszenia klimatu akustycznego

na analizowanym terenie.

Etap eksploatac;ji

W fazie eksploatacji stawdéw rybnych nie przewiduje sie emisji hatasu ani drgan, gdyz funkcjonowanie

obiektow nie wigze sie z pracg urzadzen generujgcych oddziatywania akustycznych.
5.3. GOSPODARKA WODNO-SCIEKOWA
Etap realizacji

Gospodarka $ciekami bytowymi powstajacymi w trakcie realizacji inwestycji bedzie rozwigzana poprzez
korzystanie z istniejacego sanitariatu zlokalizowanego w budynku mieszkalnym nalezacym do rodziny
Whioskodawcy, potozonym w bezposrednim sasiedztwie terenu inwestycji. W trakcie realizacii

przedsiewziecia nie bedg powstawaty Scieki przemystowe.

Zaopatrzenie w wode do celow bytowych na etapie realizacji inwestycji bedzie odbywac sie w formie wody

butelkowane;.

Etap eksploataciji
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W fazie eksploatacji stawdw rybnych nie bedg powstawaty Scieki przemystowe. Zaopatrzenie w wode do

celow bytowych na terenie inwestycji bedzie realizowane w formie wody butelkowane;.

Wody opadowe i roztopowe z terenu inwestycji bedg rozprowadzane powierzchniowo po terenie

nieruchomosci, zgodnie z naturalnym uksztattowaniem terenu.

W wybudowanych stawach prowadzona bedzie hodowla ryb karpiowatych. Zgodnie z definicjq zawartg w
art. 16 pkt 61 lit. g ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, wody wykorzystywane do chowu i
hodowli ryb zaliczane sg do kategorii $ciekow wytacznie w przypadku, gdy produkcija ryb, rozumiana jako
Srednioroczny przyrost masy ryb w poszczegdinych latach cyklu produkcyjnego, przekroczy 1500 kg z 1
ha powierzchni uzytkowej stawéw rybnych w danym roku. W ramach planowanego przedsiewziecia
przewiduje sie produkcje na poziomie nieprzekraczajacym 700 kg/halrok, w zwigzku z czym wody ze

stawow nie bedg kwalifikowane jako Scieki w rozumieniu ustawy Prawo wodne.
5.4. ODPADY

Etap realizacji

Podczas realizacji inwestycji wytwarzane bedg odpady nalezace do grupy 17 — Odpady z budowy,
remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej (w tym gleba i ziemia),
powstajace w zwigzku z prowadzeniem robdt budowlanych oraz prac ziemnych zwigzanych z
zagospodarowaniem terenu. Do podstawowych strumieni odpaddéw zalicza si¢ odpady metaliczne oraz
masy ziemne. Ponadto, w zwigzku z czasowym przebywaniem ludzi na terenie budowy, powstawac bedg

odpady komunalne, kwalifikowane do grupy 20.

Rodzaje, szacunkowe ilosci oraz sposob zagospodarowania wytwarzanych odpadéw przedstawiono w

tabeli ponize;j.

llos¢
L [Mg]/ . .
p. | Kod odpadu Nazwa odpadu okres Sposoéb zagospodarowania
realizacji
Zelazo i stal (zrodbo: Czasowe magazynowanie w wyznaczonym miejscu na
1 170405 montaz obiektéw zapleczu budowy lub przekazanie podmiotom
P ok. 0,1 S )
inzynieryjnych - posiadajgcym stosowne zezwolenia na odzysk lub
mnichdw) unieszkodliwianie
Wykorzystanie na terenie inwestycji do prac ziemnych
lub czasowe magazynowanie i przekazanie do odzysku
Gleba i ziemia, w tym podmiotom uprawnionym, w tym osobom fizycznym
2 | 170504 kamienie, inne  niz | 59000 | zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
wymienione w 17 05 03 10 listopada 2015 r. w sprawie listy rodzajéw odpadéw,

ktére osoby fizyczne lub jednostki organizacyjne
niebedace  przedsiebiorcami  moggq  poddawac
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odzyskowi na potrzeby wiasne, oraz dopuszczalnych
metod ich odzysku (Dz.U. 2016 poz. 93).

Wykorzystanie na terenie inwestycji do prac ziemnych
lub czasowe magazynowanie i przekazanie do odzysku
podmiotom uprawnionym, w tym osobom fizycznym

Urobek z pogtebiania inny zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
3 | 170506 niz wymieniony w 17 05 | 44000 | 10 listopada 2015 r. w sprawie listy rodzajow odpadow,
05 ktdre osoby fizyczne Iub jednostki organizacyjne

niebedace  przedsiebiorcami  mogg  poddawac
odzyskowi na potrzeby witasne, oraz dopuszczalnych
metod ich odzysku (Dz.U. 2016 poz. 93).

Odpady komunalne powstate w zwigzku z
przebywaniem ludzi na budowie beda magazynowane w
oznakowanych pojemnikach i odbierane przez firme
posiadajaca stosowne zezwolenie.

Zasady postepowania z odpadami komunalnymi
reguluje ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu
porzadku i czystosci w gminach (t.j. Dz. U. 22024 r. poz.
399).

Tabela 3. Rodzaje, szacunkowe ilo$ci oraz sposdb zagospodarowania wytwarzanych odpadéw.

Odpady z | Odpady powstate w
4 | grupy odpadéw | zwigzku z bytowaniem 0,300
komunalnych czlowieka

W ramach realizacji wykop6éw zwigzanych z budowg stawdw powstanie okoto 33 000 m? ziemi i gleby, co
odpowiada masie rzedu 53-59 tys. Mg, w zaleznosci od rodzaju gruntu i jego wilgotno$ci. Materiat ten
kwalifikowany bedzie jako odpad o kodzie 17 04 05 - Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione
w 17 05 03 i w pierwszej kolejnosci planuje sie jego zagospodarowanie na terenie inwestycji, w
szczegoInosci do formowania grobli i modelowania czasz stawdw. Nadwyzki gleby i ziemi, ktorych nie
bedzie mozliwe wykorzystanie na miejscu, zostang przekazane podmiotom posiadajacym stosowne

decyzje administracyjne.

Dodatkowo, w ramach prac konserwacyjnych polegajacych na oczyszczaniu dna istniejacych stawdw,
planuje sie usunigcie osadéw dennych o migzszo$ci do okoto 0,3 m. Szacunkowa ilo$¢ osadéw wyniesie
20-30 tys. m*, co odpowiada masie rzedu 25-44 tys. Mg, w zaleznosci od stopnia ich uwodnienia.
Usuniety materiat bedzie zagospodarowany zgodnie z obowigzujacymi przepisami w zakresie

gospodarowania odpadami.

Inwestor oraz przyszty Wykonawca dofozg wszelkich staran, aby ilo$¢ wytwarzanych odpaddw byta jak
najmniejsza. Osiggniecie tego celu mozliwe bedzie poprzez witasciwg organizacje robét, racjonalne
gospodarowanie masami ziemnymi oraz stosowanie materiatdw o wysokiej jakosci, umozliwiajacych ich

dtugotrwate i efektywne wykorzystanie.

Etap eksploataciji

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia odpady bedg powstawaty wytacznie w zwigzku z bytowaniem ludzi

na terenie inwestycji i bedg miaty charakter odpadéw komunalnych, kwalifikowanych do grupy 20. Odpady
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te bedg gromadzone selektywnie w oznakowanych pojemnikach i przekazywane podmiotom
posiadajacym stosowne zezwolenia, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o

utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.

Padte ryby powstajace w trakcie chowu i hodowli nie bedg traktowane jako odpady w rozumieniu ustawy
o0 odpadach. Bedg one zagospodarowywane zgodnie z przepisami odrebnymi regulujacymi postepowanie
z materiatem pochodzenia zwierzecego, w szczegolnosci na zasadach okreslonych w przepisach
dotyczacych zdrowia zwierzat oraz produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego, poza systemem

gospodarowania odpadami.
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6. INFORMACJE O ROZNORODNOSCI BIOLOGICZNEJ, WYKORZYSTYWANIU
ZASOBOW NATURALNYCH, W TYM GLEBY, WODY | POWIERZCHNI ZIEMI

Teren planowanego przedsiewzigcia charakteryzuje sie mozaikowym uktadem siedlisk, uksztattowanych
zar6wno przez czynniki naturalne, jak i wczesniejszg dziatalno$¢ cztowieka. Cze$¢ obszaru byta juz w
przesztoSci i jest takze obecnie wykorzystywana na potrzeby gospodarki stawowej, w zwigzku z czym
wystepujg tu elementy Srodowiska o charakterze antropogenicznym, takie jak istniejgce misy stawowe,
groble oraz lokalne przeksztatcenia rzezby terenu. Przeksztatcenia te majg jednak charakter punktowy i
ograniczony przestrzennie, a znaczna cze$¢ terenu zachowata cechy pdtnaturalne, typowe dla siedlisk

wilgotnych i podmoktych.

Roznorodno$¢ biologiczna obszaru wynika z wystepowania zbiorowisk roslinnych charakterystycznych
dla terenow okresowo zalewanych oraz wilgotnych tak i zarosli. W obnizeniach terenu oraz w sasiedztwie
istniejacych i projektowanych zbiornikow wodnych rozwineta sie roslinno$¢ szuwarowa i przywodna,
reprezentowana m.in. przez trzcing wodng (Phragmites australis), patke wodng (Typha latifolia) oraz sit

(Juncus spp.).

Na terenach mniej uwilgotnionych, w strefach przejsciowych pomiedzy zbiornikami wodnymi a gruntami
ladowymi, wystepujg zbiorowiska tgkowe i ziotoro$lowe, z udziatem gatunkéw pospolitych, takich jak
stoktosa bezostna (Bromus inermis), koniczyna biata (Trifolium repens), babka lancetowata (Plantago
lanceolata), szczaw (Rumex spp.), dziurawiec zwyczajny (Hypericum perforatum), podbiat pospolity
(Tussilago farfara) oraz przetaczniki (Veronica spp.). Sktad gatunkowy wskazuje na siedliska

umiarkowanie zyzne, poddane w przeszto$ci uzytkowaniu lub pozostajace w fazie wtornej sukcesji.

W obrebie terenu i jego bezposredniego sasiedztwa wystepujg rowniez zaro$la i pojedyncze drzewa
typowe dla siedlisk wilgotnych, w szczegolno$ci wierzba szara (Salix cinerea), Olsza czarna (Alnus

glutinosa) oraz krzewy jezyny lesnej (Rubus fruticosus agg.).

W warstwie przyziemnej i na drzewach stwierdzono obecno$¢ mchéw i porostow, m.in. ptonnika
(Polytrichum sp.) oraz tarczownicy bruzdowanej (Parmelia sulcata), co wskazuje na zachowane, lokalnie
korzystne warunki wilgotnosciowe oraz umiarkowany poziom antropopresji. Na terenie wystepuja rowniez
paprocie, w tym narecznica samcza (Dryopteris filix-mas), charakterystyczna dla siedlisk wilgotnych i
potcienistych.

Planowane przedsigwziecie nie wigze si¢ z istotnym wykorzystaniem zasobéw naturalnych. Gleby

wydobyte w trakcie wykonywania wykopow pod misy stawowe bedg zagospodarowane na miejscu, w
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szczegdlnosci do formowania i wzmacniania grobli, bez koniecznosci pozyskiwania materiatu z zewnatrz.
W ramach realizacji inwestycji przewiduje sie jedynie uzycie niewielkich ilosci betonu, niezbednych do

montazu urzadzen hydrotechnicznych, takich jak mnichy i elementy przelewowe.

Inwestycja nie zaktada eksploatacji zasoboéw wodnych w rozumieniu poboru wod powierzchniowych lub
podziemnych. Woda gromadzona w stawach pochodzi¢ bedzie z naturalnego obiegu hydrologicznego, w
szczegolnosci z wod opadowych i roztopowych, zatrzymywanych w okresie wiosennym, oraz z lokalnych
wysiekow wod gruntowych. Retencjonowanie wody w stawach wpisuje sie w naturalny obieg wody w

Srodowisku i nie prowadzi do jej zuzycia ani degradaciji.

Powierzchnia ziemi zostanie przeksztatcona wytacznie w zakresie niezbednym do realizacji inwestycji,
przy czym przeksztatcenia te w duzej mierze dotyczg obszaréw wczesniej zmienionych przez dziatalnosé
cztowieka. Po zakonczeniu prac teren zostanie uporzadkowany, a skarpy i groble obsiane roslinnoscia,

co sprzyjac bedzie stabilizacji gruntu i dalszemu funkcjonowaniu siedlisk potnaturalnych.

Podsumowujac, planowane przedsiewziecie realizowane jest na terenie czesciowo przeksztatconym
antropogenicznie, przy jednoczesnym zachowaniu istotnych elementéw $rodowiska przyrodniczego.
Inwestycja nie wigze sie z eksploatacjg zasobdw naturalnych w sposéb powodujacy ich zuzycie lub
degradacije i nie bedzie prowadzi¢ do istotnego ograniczenia réznorodnosci biologicznej, a lokalnie moze

sprzyja¢ utrzymaniu i wzmocnieniu funkcji przyrodniczych obszaru.
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7. INFORMACJE O ZAPOTRZEBOWANIU NA ENERGIE | JEJ ZUZYCIU

W zwigzku z charakterem inwestycji nie ma potrzeby korzystania z energii.
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8. INFORMACJE O PRACACH ROZBIORKOWYCH  DOTYCZACYCH
PRZEDSIEWZIEC MOGACYCH ZNACZACO ODDZIALYWAC NA SRODOWISKO

Na etapie realizacji przedsiewziecia nie zaktada sie konieczno$ci prowadzenia prac rozbidrkowych.
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9. OCENIONE W OPARCIU O WIEDZE NAUKOWA RYZYKO WYSTAPIENIA
POWAZNYCH AWARII LUB KATASTROF NATURALNYCH | BUDOWLANYCH,
PRZY UWZGLEDNIENIU UZYWANYCH SUBSTANCJI | STOSOWANYCH
TECHNOLOGII, W TYM RYZYKO ZWIAZANE ZE ZMIANA KLIMATU

9.1. RYZYKO WYSTAPIENIA POWAZNYCH AWARII LUB KATASTROF NATURALNYCH |
BUDOWLANYCH

Powazna awaria zgodnie z art. 3 pkt 23 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
rozumie si¢ zdarzenie, w szczegolnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie procesu
przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktérych wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecznych
substancji, prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub
srodowiska lub powstania takiego zagrozenia z opdznieniem.

Inwestycja nie zalicza sie do przedsiewzie¢ o zwigkszonym, czy duzym ryzyku wystgpienia powaznej
awarii przemystowej, wedfug kryteriow jakoSciowych i ilosciowych okreslonych w Rozporzadzeniu
Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i iloSci znajdujgcych sie w zakfadzie
substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zakfadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. 2016 r. poz. 138). Ryzyko wystapienia awarii
przemystowej w rozumieniu przepisow prawa ochrony srodowiska dla stawow ziemnych nie istnieje.
Mozliwa do wystapienia awaria moze dotyczy¢ obsuniecia sie skarp stawow. W takim przypadku nalezy
dokonac wykopu obsunietych mas ziemnych. Wydobyty urobek po wysuszeniu nalezy rozplantowac.
Skarpe natomiast nalezy zabezpieczyc. W przypadku wystapienia awarii na urzadzeniu wodnym
(pekniecia, ubytki, obsunigcia sie skarpy, duze nieszczelnoSci w zamknigciach) nalezy dokonac ich
usuniecia. Przed sezonem produkcyjnym nalezy dokonac przegladu budowli upustowo - pietrzacych i

wszelkie zauwazone usterki usungc.

Katastrofa budowlana w rozumieniu art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane jest
niezamierzone, gwattowne zniszczenie obiektu budowlanego lub jego czesci, a takze konstrukcyjnych
elementdw rusztowan, elementow urzadzen formujgcych, Scianek szczelnych i obudowy wykopdw.

Przed zalaniem stawow Inwestor dokona sprawdzenia szczelno$ci urzgdzen upustowo-pietrzacych. Tego
typu obiekty wymagajg wykonania w trakcie ich eksploatacji drobnych prac konserwacyjnych, co

zagwarantuje ich dtugi okres uzytkowania.
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W przypadku wystapienia konieczno$ci spuszczenia Stawu przed zakonczeniem sezonu, nalezy
rozwazy¢ mozliwoS$¢ wykorzystania wody wypuszczanej dla napetniania innych stawow w zlewni. Wyjatek
bedg stanowi¢ sytuacje epizodyczne podczas ktérych wraz z wodg mogq by¢ przenoszone czynniki

chorobowe i woda nie powinna by¢ powtornie wykorzystana.

Katastrofg naturalng w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 18 kwietnia 2002 r. o stanie kleski
zywiotowej jest zdarzenie zwigzane z dziataniem sit natury, w szczegdlnosci wytadowania atmosferyczne,
wstrzasy sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady atmosferyczne, dlugotrwate wystepowanie
ekstremalnych temperatur, osuwiska ziemi, pozary, susze, powodzie, zjawiska lodowe na rzekach i morzu
oraz jeziorach i zbiornikach wodnych, masowe wystepowanie szkodnikéw, chordb roslin lub zwierzat albo

chordb zakaznych ludzi albo tez dziatanie innego zywiotu.

Na podstawie mapy zagrozenia powodziowego, teren ktorego dotyczy przedmiotowe przedsiewzigcie,
nie zostat zakwalifikowany, jako obszar szczegolnego zagrozenia powodzig i nie jest on objety zakazami
wynikajgcymi z ustawy Prawo Wodne.

Zgodnie Systemem Ostony Przeciwosuwiskowej na terenie inwestycji nie wystepuje zagroZenie osuwania
sie mas ziemnych. Istniejgca konfiguracja terenu, budowa geologiczna oraz hydrografia terenu

ograniczajg realng mozliwo$¢ wystapienia 0Suwisk.

9.2.ZMIANY KLIMATU | ADAPTACJA PRZEDSIEWZIECIA

Analiza wptywu planowanego przedsigwziecia na zmiany klimatu zostata przeprowadzona w odniesieniu
do dokumentow strategicznych oraz aktualnej wiedzy naukowej, w szczegdlnosci do ,Strategicznego
Planu Adaptacji dla sektoréw i obszardéw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywg do
roku 2030” (SPA2020), a takze zalecen zawartych w ,Poradniku dotyczacym wigczania problematyki
zmian klimatu i r6znorodno$ci biologicznej do ocen oddziatywania na srodowisko”. Dokumenty te
wskazujg, ze jednym z kluczowych kierunkéw adaptacji do zmian klimatu w Polsce jest rozw6j matej

retencji oraz ochrona i odtwarzanie ekosystemoéw wodnych i podmoktych.

Planowane przedsiewzigcie nie generuje istotnych emisji gazéw cieplarnianych. Na etapie realizacii
emisje zwigzane beda wytacznie z czasowa pracg maszyn budowlanych i transportem, co stanowi zrodto
emisji o charakterze epizodycznym i lokalnym, bez znaczenia dla bilansu gazéw cieplarnianych w skali

regionalnej czy krajowej. Przedsiewzigcie nie wigze sie z zapotrzebowaniem na energie cieplng ani z
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wytwarzaniem energii, a jego eksploatacja nie wymaga stosowania instalacji emitujgcych gazy

cieplarniane. Tym samym inwestycja nie przyczynia sie do nasilania zmian klimatu.

Jednoczes$nie przedsiewzigcie posiada wyrazny pozytywny wptyw adaptacyjny. Stawy rybne stanowig
trwaty element matej retencji, umozliwiajacy czasowe magazynowanie wod pobieranych gtownie w
okresach ich nadmiaru, tj. w sezonie zimowo-wiosennym, podczas wystepowania wod roztopowych.
Retencjonowanie wody w stawach ogranicza szybki odptyw powierzchniowy, zmniejszajac ryzyko
lokalnych podtopien i jednoczesnie zwigkszajac dostepnos¢ wody w okresach suszy. Zgodnie z
ustaleniami SPA2020 oraz opracowaniami Ministerstwa Infrastruktury, tego typu dziatania nalezg do
najbardziej efektywnych i rekomendowanych $rodkéw adaptacyjnych w obliczu rosngcej zmiennosci

opaddw i czestotliwosci zjawisk ekstremalnych.

Obecno$¢ stawdw wptywa réwniez na stabilizacje stosunkdéw wodnych w najblizszym otoczeniu poprzez
podniesienie i wyréwnanie poziomu wdd gruntowych oraz poprawe warunkéw wilgotno$ciowych gleb.
Zjawisko to ma szczegblne znaczenie w kontek$cie obserwowanego wydtuzania si¢ okresdéw
bezopadowych i wzrostu czestoSci susz hydrologicznych i rolniczych. Badania hydrologiczne wskazuja,
ze ekosystemy stawowe skutecznie spowalniajg obieg wody w zlewni i zwigkszajg jej retencje

krajobrazowa.

Planowane zagospodarowanie terenu, obejmujace pozostawienie pasa roslinnosci wokét stawow oraz
umozliwienie naturalnych procesow sukcesji, sprzyja rowniez adaptacji do zmian klimatu poprzez wzrost
powierzchni biologicznie czynnej i zwiekszenie rdznorodnosci siedlisk. Ekosystemy wodne i przywodne
petnig funkcje bufora klimatycznego, tagodzac lokalne ekstremy temperaturowe, ograniczajac
nagrzewanie si¢ powierzchni terenu oraz poprawiajgc warunki mikroklimatyczne. W literaturze
przedmiotu wskazuje sie, ze obecno$¢ zbiornikow wodnych i terenéw podmoktych wptywa na obnizenie

amplitudy temperatur oraz zwigkszenie wilgotno$ci powietrza w ich bezpos$rednim sgsiedztwie.

Planowane przedsiewzigcie sprzyja rowniez ochronie rdznorodnosci biologicznej, co stanowi istotny
element adaptacji do zmian klimatu. Stawy rybne tworza siedliska dla licznych gatunkow roslin i zwierzat,
w tym gatunkow wrazliwych na zmiany warunkéw wodnych. Zwigkszenie ciggtosci siedlisk wodnych i
podmoktych poprawia odporno$¢ ekosystemow na stres klimatyczny i umozliwia migracje organizméw w

odpowiedzi na zmieniajace sie warunki Srodowiskowe.
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Na podstawie powyzszego stwierdza sie, ze planowane przedsiewziecie nie tylko nie przyczynia sie do
pogtebiania zmian klimatu, lecz wrecz wpisuje sie w dziatania adaptacyjne rekomendowane w
dokumentach strategicznych i literaturze naukowej. Inwestycja zwigksza retencje wodna, poprawia bilans
wodny zlewni, stabilizuje warunki wilgotno$ciowe oraz wspiera funkcjonowanie ekosystemow wodnych i

przywodnych, a tym samym wykazuje pozytywny wptyw w kontekscie adaptacji do zmian klimatu.
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10. OPIS ELEMENTOW PRZYRODNICZYCH SRODOWISKA OBJETYCH ZAKRESEM
PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA
NA SRODOWISKO, W TYM:

10.1. OPIS ELEMENTOW SRODOWISKA OBJETYCH OCHRONA NA PODSTAWIE USTAWY Z DNIA
16 KWIETNIA 2004 R. O OCHRONIE PRZYRODY ORAZ KORYTARZY EKOLOGICZNYCH W
ROZUMIENIU TEJ USTAWY

Przeanalizowano potozenie terenu przedmiotowej inwestycji pod wzgledem znajdujacych sie na form

ochrony przyrody zgodnie z przepisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Rysunek 2. Teren inwestycii (fioletowa linia) na tle form ochrony przyrody (https://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).

Najblizsze (w odlegtosci do 10 km) formy ochrony przyrody w sasiedziwie przedsiewziecia to na

podstawie https://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/:

REZERWATY

Nazwa km]
Jezioro ltowatka 4.79
Zrédlisko Hamer - otulina 8.74
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Zrédlisko Hamer 9.10
Wapienny Las 9.57
Jezioro Gtebokie - otulina 9.89

OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU

Nazwa [km]
Okolice Zydowo-Biaty Bor w obszarze
Jezioro Bobieciniskie ze Skibskg Gérg 2.42
Zrédliskowy Obszar Brdy i Wieprzy na Wschdd od Miastka 9.51

NATURA 2000 OBSZAR SPECJALNEJ OCHRONY - DYREKTYWA PTASIA
Nazwa [km]
Ostoja Drawska PLB320019 w obszarze

NATURA 2000 SPECJALNE OBSZARY OCHRONY - DYREKTYWA SIEDLISKOWA

Nazwa [km]
Jezioro Bobiecinskie PLH320040 0.96
Dolina Radwi, Chocieli i Chotli PLH320022 7.29
Dolina Grabowej PLH320003 7.45
Dolina Wieprzy i Studnicy PLH220038 7.89
Bobolickie Jeziora Lobeliowe PLH320001 8.87

OBSZAR CHRONIONEGO KRAJOBRAZU

Nazwa: Okolice Zydowo-Biaty Bor

Wyznaczenie obszaru aktem: Uchwata Nr X/46/75 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Koszalinie z dnia
17 listopada 1975 r. w sprawie stref chronionego krajobrazu.

Powierzchnia [ha]: 12376,3000

Opis wartosci przyrodniczej i krajobrazowe;j:

Obszar ten stanowi jeden z najcenniejszych fragmentéw krajobrazu miodoglacjalnego Pojezierza
Drawskiego i jego strefy przejsciowej. Rzezba terenu jest wyraznie urozmaicona, z dominacjg
pagdrkowatych wysoczyzn morenowych, licznych obnizen bezodptywowych oraz rozlegtych dolin o

charakterze podmoktym. Charakterystyczng cechg krajobrazu sq liczne zagtebienia terenu wypetnione
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wodg w postaci jezior, oczek wodnych, drobnych zbiornikéw trwatych oraz torfowisk wysokich i
przejsciowych, co nadaje temu obszarowi wysoki stopief naturalno$ci i réznorodnosci siedliskowe;.

Na terenie obszaru wystepujg zaréwno jeziora mezotroficzne o unikatowym charakterze lobeliowym, jak
jezioro ltowatka, jak i liczne jeziora eutroficzne, m.in. Przyradz, Oblica, Cieszecino, tobez, Biatoborskie
Mate oraz Bielsko. Zbiorniki te w wiekszo$ci otoczone sg przez dobrze zachowane kompleksy lesne,
gtéwnie lasy mieszane i bory, ktére petnig istotng funkcje buforowa, ograniczajac presje antropogeniczng
na ekosystemy wodne.

Szczegolnie cenne przyrodniczo sg fragmenty lasow lisciastych, w tym buczyny, zlokalizowane przede
wszystkim w rejonie jezior Bobiedzinskiego Wielkiego oraz Cieszecinskiego. Kompleksy te charakteryzujq
sie wysokim stopniem naturalno$ci, z dobrze wyksztatcong strukturg pionowa drzewostanu, obecnoscig
martwego drewna oraz bogatym runem leSnym. Istotnym elementem przyrodniczym sg réwniez
torfowiska wysokie i przejéciowe, zwtaszcza te potozone w potudniowej czesci jeziora Bobiecinskiego
Wielkiego, ktdre zachowaty naturalny rezim wodny i stanowig siedliska o znaczeniu regionalnym.
Obszar ,Okolice Zydowo-Biaty Bor' wyrdznia sie takze wyjgtkowo wysoka roznorodnoscig fauny.
Stwierdzono tu miejsca rozrodu i wystepowania licznych gatunkow bezkregowcow, w tym m.in.
nadecznika stawowego (Notonecta glauca), pijawki lekarskiej (Hirudo medicinalis), a takze licznych
gatunkdw chrzaszczy z rodzaju Carabus (biegacz ztocisty, wregaty, skorzasty, granulowany, ogrodowy,
gajowy, fioletowy). Licznie reprezentowane sg rowniez zapylacze, w tym trzmiele: trzmiel ziemny
(Bombus terrestris), kamiennik (Bombus lapidarius) i ogrodowy (Bombus hortorum).

W ekosystemach wodnych i podmoktych wystepujg cenne gatunki migczakdw, takie jak skojka malarska
(Unio pictorum), skdjka zaostrzona (Unio tumidus), skéjka gruboskorupkowa (Unio crassus), szczezuja
wielka (Anodonta cygnea), szczezuja pospolita (Anodonta anatina) oraz racicznica zmienna (Dreissena
polymorpha). Obszar ten petni rdwniez kluczowg role dla herpetofauny — stwierdzono tu m.in. traszke
grzebieniastg (Triturus cristatus), traszke zwyczajng (Lissotriton vulgaris), grzebiuszke ziemng (Pelobates
fuscus), ropuche szarg (Bufo bufo), ropuche paskéwke (Epidalea calamita), rzekotke drzewng (Hyla
arborea) oraz liczne gatunki zab i gadow, w tym zaskroica zwyczajnego (Natrix natrix) i zmije
zygzakowatg (Vipera berus).

Szczegdlne znaczenie obszaru wigze si¢ z awifaung. Teren stanowi wazng ostoje legowa i Zerowiskowg
dla ptakéw wodno-btotnych i le$nych, takich jak perkoz dwuczuby (Podiceps cristatus), bocian biaty
(Ciconia ciconia), tabedz niemy (Cygnus olor), zuraw (Grus grus), stonka (Scolopax rusticola), brodziec
samotny (Tringa ochropus), mewa $mieszka (Chroicocephalus ridibundus), dzieciot zielony (Picus viridis),
dzieciot czarny (Dryocopus martius), lerka (Lullula arborea), trzcinniczek (Acrocephalus scirpaceus),

trzciniak (Acrocephalus arundinaceus), muchotéwka mata (Ficedula parva), srokosz (Lanius excubitor)
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oraz kruk (Corvus corax). W ekosystemach wodnych regularnie wystepuje takze wydra (Lutra lutra),
bedaca wskaznikiem dobrej jakosci Srodowiska wodnego.

Podsumowujac, Obszar Chronionego Krajobrazu ,Okolice Zydowo-Biaty Bor’ charakteryzuje sie
wysokimi walorami przyrodniczymi, krajobrazowymi i ekologicznymi, wynikajacymi z duzej réznorodnosci
siedlisk, zachowania naturalnych stosunkéw wodnych oraz obecnosci licznych gatunkéw chronionych i
rzadkich. Jednoczesnie jest to obszar, na ktorym dopuszcza sie racjonalne uzytkowanie, pod warunkiem
nienaruszania podstawowych funkcji przyrodniczych i krajobrazowych, co stanowi istotny kontekst dla

planowania i oceny oddziatywania lokalnych inwestycji

Zakazy: Obecne zakazy dotyczace tego terenu zostaty opisane w § 2. 1. Uchwaty Nr XXXII/375/09
Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrzesnia 2009 r., z pdzniejszymi zmianami.

Analiza zakresu inwestycji w odniesieniu do obowigzujacych zakazoéw wykazata, ze jej realizacja oraz
pozniejsza eksploatacja nie narusza celdéw ochrony ani zakazow okreslonych w ww. uchwale, a w wielu

aspektach pozostaje z nimi zgodna.

§ 2. 1. pkt 1 - Zakaz zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich siedlisk, miejsc rozrodu oraz
tarlisk nie zostanie naruszony, poniewaz przedsiewziecie prowadzone jest w ramach racjonalnej
gospodarki rybackiej, ktéra zgodnie z uchwatg stanowi wyjatek od tego zakazu. Co wigcej, planowane
stawy bedq sprzyjaty tworzeniu nowych siedlisk wodnych i wodno-btotnych, wykorzystywanych przez
ptazy, bezkregowce oraz ptaki wodne i btotne, co w efekcie moze prowadzi¢ do lokalnego wzrostu

bior6znorodnosci.

§ 2. 1. pkt 2 - W odniesieniu do zakazu realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
Srodowisko wskazuje sie, ze inwestycja zostanie poddana procedurze oceny oddziatywania na
Srodowisko zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. Przeprowadzona analiza w Raporcie O0S
wykazata brak znaczacego negatywnego oddziatywania na srodowisko przyrodnicze, a w szczegdlnosci

na cele ochrony obszaru chronionego krajobrazu.

§ 2. 1. pkt 3 - Planowane prace nie bedg skutkowac likwidacjg ani niszczeniem zadrzewien $rddpolnych,
ani przydroznych. Inwestycja zostata zaprojektowana w sposéb umozliwiajacy zachowanie istniejacej
rodlinnosci, w tym roélinnosci strefy brzegowej i szuwarowej, ktora pemi istotng funkcje ochronng i
krajobrazowa. Wszelkie ewentualne ingerencje w drzewostan nawodny bedg miaty charakter minimalny
i bedg wynika¢ wylacznie z konieczno$ci realizacji urzadzen wodnych, co jest dopuszczone na mocy
uchwaty.
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§ 2. 1. pkt 4 - Zakaz wydobywania skat, torfu oraz innych kopalin nie bedzie naruszony, poniewaz
inwestycja nie przewiduje pozyskiwania surowcow naturalnych. Roboty ziemne ograniczg sie do
wykonania niecek stawow i urzadzen hydrotechnicznych, a urobek zostanie wykorzystany lokalnie do

ksztattowania grobli i skarp, bez trwatego znieksztatcania rzezby terenu.

§ 2. 1. pkt 5 - W odniesieniu do zakazu wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe
terenu podkre$la sie, ze prace ziemne zwigzane z realizacjg stawow majq charakter funkcjonalny i
krajobrazowo dostosowany, a ich celem jest realizacja urzadzen wodnych stuzgcych racjonalne;

gospodarce wodnej i rybackiej, co stanowi wyrazny wyjatek dopuszczony przez uchwate.

§ 2. 1. pkt 6 - Planowane przedsiewziecie nie powoduje niedozwolonych zmian stosunkéw wodnych.
Wrecz przeciwnie — inwestycja przyczynia sie do zwigkszenia lokalnej retencji wod, spowolnienia odptywu
wod powierzchniowych oraz stabilizacji warunkdw wilgotno$ciowych na terenach przylegtych. Dziatania
te sg zgodne z zasadami zréwnowazonej gospodarki wodnej i ochrony przyrody, wskazanymi w uchwale

jako pozadane.

§ 2. 1. pkt 7 - Zakaz likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
btotnych nie bedzie naruszony, poniewaz inwestycja polega na utworzeniu nowych zbiornikdw wodnych,
a nie likwidacji istniejacych elementow $rodowiska wodnego. Stawy bedg petni¢ funkcje siedlisk

zastepczych i uzupetniajgcych w krajobrazie rolniczym.

§ 2. 1. pkt 8 - W zakresie zakazu lokalizacji nowych obiektéow budowlanych w pasie 100 m od wéd
wskazuije sie, ze przedsiewziecie nie przewiduje realizacji budynkow kubaturowych. Planowane elementy
infrastruktury majq charakter urzadzen wodnych, ktére zgodnie z uchwatg sg wylaczone spod

obowigzywania tego zakazu.

Realizacja inwestycji jest rowniez spojna z ustaleniami dotyczacymi czynnej ochrony ekosystemow.
Przedsiewziecie wpisuje sie w ochrone ekosysteméw wodnych poprzez zachowanie i tworzenie
zbiornikow wodnych wraz z pasami ro$linnoSci przybrzeznej, a takze sprzyja ograniczaniu sukcesji
terenéw podmoktych. Jednocze$nie nie zaktdca funkcjonowania ekosysteméw lesnych ani nielesnych

ekosystemdw ladowych.

49



OBSZAR NATURA 2000

o Nazwa: Ostoja Drawska

o Kod obszaru: PLB320019

e Rodzaj ochrony: Dyrektywa ptasia

o Status: obszar specjalnej ochrony ptakdw
o Powierzchnia [ha]: 153906,1500

Data wyznaczenia: 2007-10-13. Obszar ten zostat utworzony w oparciu o Dyrektywe Rady 92/43/EWG
z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, powotany
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 5 wrze$nia 2007 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. Nr 179, poz. 1275). Aktualnie obowigzujacg
podstawa prawna jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133, ze zm.).
Plan zadan ochronnych: Zostat ustanowiony nastepujacymi zarzadzeniami:

> Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 24 czerwca
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Drawska PLB320019 (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 27 czerwca 2014 r. poz. 2674).
> Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 10 grudnia
2015 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019 (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 14 grudnia
2015 r. poz. 5420).
> Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 6 czerwca 2017
r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019 (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 9 czerwca
2017 r. poz. 2591).
> Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 27 czerwca
2022 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019 (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 30 czerwca
2022 r. poz. 2878).
Zgodnie z ww. dokumentami przedmiotami ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000
Ostoja Drawska PLB320019 jest:
1. perkozek Tachybaptus ruficollis

2. perkoz dwuczuby Podiceps cristatus
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bak Botaurus stellaris

czapla siwa Ardea cinerea
bocian czarny Ciconia nigra
bocian biaty Ciconia ciconia
tabedz niemy Cygnus olor
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus

gegawa Anser anser

. krakwa Anas strepera
1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

cyraneczka Anas crecca
cyranka Anas querquedula
gagot Bucephala clangula
nuroges Mergus merganser
trzmielojad Pernis apivorus
kania czarna Milvus migrans
kania ruda Milvus milvus

bielik Haliaeetus albicilla
btotniak stawowy Circus aeruginosus
orlik krzykliwy Aquila pomarina
rybotow Pandion haliaetus
wodnik Rallus aquaticus
derkacz Crex crex

kokoszka Gallinula chloropus
lyska Fulica atra

zuraw Grus grus

kszyk Gallinago gallinago
stonka Scolopax rusticola
samotnik Tringa ochropus
brodziec piskliwy Actitis hypoleucos
rybitwa czarna Chlidonias niger
siniak Columba oenas

puchacz Bubo bubo

wiochatka Aegolius funereus
lelek Caprimulgus europaeus

zimorodek Alcedo atthis
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37. dzieciot czarny Dryocopus martius
38. muchotéwka mata Ficedula parva

39. kormoran Phalacrocorax carbo sinensis.

Celem dziatan ochronnych gtéwnie w zalezno$ci od gatunku:

utrzymanie populacji rozrodcze;
utrzymanie stanu populacji zimujacej
utrzymanie witasciwego stanu siedlisk legowych i zerowisk

utrzymanie wtasciwego stanu ochrony

YV V V VYV V

oraz uzupetnienie stanu wiedzy w zakresie rozpoznania stanu i zasiegu istniejgcych i

potencjalnych siedlisk gatunku w obszarze.

Dziatania ochronne okresla zatacznik nr 5. Ponizej przytoczono dziatania ochronnych realizowanymi poza
terenami nadle$nictw (gdyz teren inwestycji nie lezy na terenie nadlesnictw) w powiecie szczecineckim:
dotyczgce ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow ro$lin i zwierzat oraz ich siedlisk:

» zapobieganie zarastaniu fgk $rédlesnych. Aktywne zapobieganie naturalnej sukcesji tak
$rodlesnych przez usuwanie podrostu drzew — dotyczy nastepujacych gatunkéw: trzmielojad,
orlik krzykliwy, derkacz, kszyk (dziatanie nr 5);

» przygotowanie i zawarcie uméw z zarzadcami/dzierzawcami obwoddw towieckich majacych na
celu dostosowanie gospodarki towieckiej do wymogdw ochrony obszaru Natura 2000 oraz
gatunkow ptakow, dla ktdrych ochrony wyznaczono ten obszar, dotyczacych redukcii liczebnosci
inwazyjnych gatunkow drapieznikow (norki amerykanskiej, szopa i jenota) oraz zaniechania
polowan na cyraneczke bedaca przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000. Dostosowanie
gospodarki towieckiej do wymogdw ochrony obszaru Natura 2000 oraz gatunkéw ptakéw, dla
ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 (w przypadku zawarcia umowy, o ktérej mowa
wyzej) — dotyczy nastepujacych gatunkdw: perkoz dwuczuby, bak, gegawa, krakwa, cyraneczka,
btotniak stawowy, wodnik, derkacz, kokoszka, tyska, kszyk, samotnik, rybitwa czarna (dziatanie
6)

» minimalizowanie mozliwosci kolizji i porazen przez napowietrzne linie elektroenergetyczne.
Podjecie dziatann w celu zabezpieczenia napowietrznych linii elektroenergetycznych w sposéb
minimalizujacy ryzyko porazenia pradem lub kolizji ptakéw — dotyczy nastepujacych gatunkow::
czapla siwa, bocian czarny, bocian biaty, tabedz niemy, tabedz krzykliwy, trzmielojad, kania
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czarna, kania ruda, bielik, botniak stawowy, orlik krzykliwy, rybotow, derkacz, zuraw, puchacz
(dziatanie nr 7);
dotyczace utrzymania lub modyfikacji metod gospodarowania:

» wprowadzenie dodatkowej formy ochrony dla kolonii czapli. Ochrona kolonii legowych powyze;
10 gniazd, poprzez objecie ich dodatkowg forma ochrony, w zakresie przewidzianym w ustawie
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody — dotyczy czapli siwej (dziatanie nr 3);

> unikanie zalesiania $rodlesnych terendéw otwartych. Ograniczenie zalesiania istniejacych
$rodlesnych terendw otwartych, bedacych biotopami lelka (dziatanie nr 4);

» zapobiegniecie zmniejszeniu sie powierzchni biotopow, poprzez zachowanie w obecnym stanie
naturalnych zbiornikdw wodnych, terendéw bagiennych i podmoktych. Zachowanie w obecnym
stanie naturalnych zbiornikow wodnych, terendw bagiennych i podmoktych wraz z towarzyszacg
im roslinno$cig — dotyczy nastepujacych gatunkow: perkozek, bak, gegawa, cyranka, btotniak
stawowy, wodnik, kokoszka (dziatanie nr 5);

» pozostawianie kep starodrzewi na zrebach. Pozostawienie na zrebach kep drzewostanéw
powyzej 80 lat wraz z dolnymi partiami drzew i nienaruszonym runem o powierzchni minimum 10
aréw dla dziatek zrebowych o powierzchni od 1,0 do 2,0 ha. Natomiast na pozycjach zrebowych
wiekszych niz 2,0 ha nie mniejszej niz 5% catkowitej powierzchni pasa
manipulacyjnego/powierzchni zrebowej i powierzchni pojedynczej kepy nie mniejszej niz 10 arow.
Wyznaczanie biogrup w sposéb umozliwiajacy ich taczenie. Nie tworzenie kep z najstabszych
drzew. Przy wyznaczaniu biogrup nalezy uwzglednic¢ szczegodinie uksztattowanie terenu i warunki
hydrologiczne. Nie istnieje potrzeba tworzenia biogrup w przypadku: blokéw upraw pochodnych,
jesli stanowig je gatunki, dla ktérych zatozono dany blok; zagrozenia bezpieczenstwa ludzi -
dotyczy nastepujacych gatunkéw: kania ruda, bielik, rybotow, wtochatka (dziatanie nr 6);

» zapobiegniecie zmniejszeniu sie powierzchni legowych, poprzez zachowanie ro$linnosci
szuwarowej. Zachowanie powierzchni zajmowanej przez roslinnos¢ szuwarowg na zbiornikach
wodnych. Nie dotyczy stawow hodowlanych sztucznie utworzonych, a za takie uwaza sie te
zbiorniki, ktérych wiasciciel/dzierzawca jest zarejestrowany w Gtéwnym Inspektoracie
Sanitarnym jako producent ryb i prowadzi w danym zbiorniku produkcje ryb. Zapis nie zwalnia z
odpowiedzialnosci za spowodowanie szkdd w Srodowisku — dotyczy nastepujacych gatunkow:
bak, gegawa, krakwa, btotniak stawowy, wodnik, kokoszka, tyska, kszyk (dziatanie nr 8);

» zapobiegniecie zmniejszeniu sie ilo$ci miejsc legowych, poprzez zachowanie drzew dziuplastych.
Utrzymywanie w drzewostanach drzew dziuplastych — dotyczy nastepujacych gatunkow:

gegawa, nuroge$, siniak, wiochatka (dziatanie nr 9);
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» ochrona strefowa. Kontynuacja dotychczasowej ochrony strefowej i wprowadzenie stref dla nowo
odkrytych gniazd. Utrzymywanie stref ochronnych przez okres co najmniej 5 lat po opuszczeniu
miejsca legu przez bieliki, rybotowy i bociany czarne, co najmniej 3 lat przez kanie, orliki i
puchacze — dotyczy nastepujacych gatunkéw: bocian czarny, kania czarna, kania ruda, bielik,
orlik krzykliwy, rybotéw, puchacz, wiochatka (dziatanie nr 10);

» zachecanie spotecznosci lokalnych na obszarach wiejskich do ekstensywnego uzytkowania
gruntéw w celu zachowania awifauny - edukacja na temat programu rolno$rodowiskowego.
Przeprowadzenie minimum jednego spotkania otwartego (najlepiej w 2 i 7 roku obowigzywania
planu zadan ochronnych) w gminach znajdujacych sie w obszarze Natura 2000 - dotyczy
nastepujacych gatunkow: bocian biaty, kania czarna, kania ruda, btotniak stawowy, orlik krzykliwy
(dziatanie nr 11);

» zapobiegniecie zmniejszeniu sie powierzchni biotopéw, poprzez zachowanie $rodlesnych
zbiornikéw wodnych i niewielkich ciekow. Zachowanie w stanie dotychczasowym znajdujacych
sie w lasach zbiornikow wodnych i rzek ponizej 2 m szeroko$ci koryta poprzez zaniechanie
pogtebiania regulowania brzegéw i usuwania ro$linnosci szuwarowej. Nie dotyczy zbiornikéw
sztucznych, wystgpienia realnego zagrozenia powodziowego oraz istniejgcych rowéw
melioracyjnych, ktorych utrzymanie w stanie funkcjonalnym warunkuje prawidtowe
gospodarowanie na siedliskach leSnych — dotyczy nastepujacych gatunkow: cyraneczka, gagot,
nuroges, zuraw, samotnik (dziatanie nr 13);

» zapobiegniecie zmniejszeniu sie powierzchni drzewostandw dojrzatych, poprzez pozostawianie
wytgczonych z cie¢ rebnych pasdw zadrzewien brzegdw lesnych jezior i rzek. Pozostawianie
wytgczonych z cie¢ rebnych lasow i zadrzewienn w odlegtosci 30 m od brzegdw jezior i po obu
stronach rzek o korycie szerszym niz 1,5 m, z wyjatkiem sytuacji stwarzajacych zagrozenie
zdrowia, zycia lub mienia ludzkiego i bezpieczenstwa powszechnego — dotyczy nastepujacych
gatunkdw: gagot, nuroges, zimorodek (dziatanie nr 14);

» zapobiegniecie zmniejszeniu sie powierzchni biotopow trzmielojada i wiochatki, poprzez
utrzymywanie zréznicowanej struktury wiekowej i jakosciowej drzewostanu. Dazenie w
nadlesnictwach do zréznicowania gatunkowego i udziatu drzewostanu w wieku powyzej 100 lat,
zgodnie z zasadami hodowli lasu uwzgledniajagcymi wymagania ww. przedmiotéw ochrony.
(dziatanie nr 15);

» zapobiegniecie zmniejszaniu si¢ iloSci dogodnych siedlisk legowych i Zerowiskowych, poprzez
pozostawianie w drzewostanach drzew obumierajacych, martwych i dziuplastych, z wytaczeniem

sytuacji stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia, zycia lub mienia ludzkiego oraz zagrozenie dla
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stanu sanitarnego drzewostanéw - dotyczy nastepujacych gatunkow: dzieciot czarny,
muchotéwka mata (dziatanie nr 16);

opracowanie programu informacyjno-edukacyjnego na obszarach wiejskich o istotnym znaczeniu
$rodpolnych zbiornikow wodnych i zakrzaczen. Moze by¢ on realizowany na zasadzie otwartych
spotkan w gminach obszaru Natura 2000 i przygotowania materiatéw informacyjnych, czy
kampanii informacyjnych w lokalnych mediach (dziatanie nr 17)

dziatania obligatoryjne dla nastepujacych gatunkéw: cyraneczka, cyranka, trzmielojad, orlik
krzykliwy, zuraw — zachowanie siedlisk legowych i Zerowiskowych przedmiotéw ochrony
zlokalizowanych na trwatych uzytkach zielonych (zabezpieczenia przed zaoraniem, zalesianiem)
oraz ekstensywne uzytkowanie kos$ne, kosno-pastwiskowe lub pastwiskowe utrzymujace
siedlisko gatunkow (ptaty siedliska gatunku na catym obszarze Natura 2000) (dziatanie nr 18);
dziatania obligatoryjne dla bociana biatego, kani rudej, kani czarnej, puchacza: zachowanie
siedlisk legowych i zerowiskowych przedmiotéw ochrony zlokalizowanych na trwatych uzytkach
Zielonych (zabezpieczenia przed zaoraniem, zalesianiem) oraz ekstensywne uzytkowanie ko$ne,
kosno — pastwiskowe lub pastwiskowe utrzymujace siedlisko gatunkdw (dziatanie nr 23);
dziatania obligatoryjne dla derkacza: zachowanie siedliska gatunku potozonego na trwatych
uzytkach zielonych (zabezpieczenia przed zaoraniem, zalesianiem) oraz ekstensywne
uzytkowanie kosne, kosno — pastwiskowe lub pastwiskowe utrzymujgce siedlisko gatunku
(dziatanie nr 24);

dziatania obligatoryjne dla kszyka: zachowanie siedliska gatunku pofozonego na trwatych
uzytkach zielonych (zabezpieczenia przed zaoraniem, zalesianiem) oraz ekstensywne
uzytkowanie kosne, kosno — pastwiskowe lub pastwiskowe utrzymujace siedlisko gatunku

(dziatanie nr 25).

oraz monitoring stanu przedmiotow ochrony oraz realizacji celow dziatann ochronnych, a takze

uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony.

Ocena oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000 Ostoja Drawska

Planowane przedsiewzigcie polegajace na budowie i eksploatacji zespotu stawow rybnych zlokalizowane

jest w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019,

ustanowionego w celu zachowania wiasciwego stanu ochrony licznych gatunkow ptakéw wodno-btotnych,

leSnych oraz zwigzanych z krajobrazem rolniczym. Ostoja Drawska charakteryzuje sie duzg

réznorodnoscig siedlisk, w tym jezior, zbiornikdw wodnych, terendw podmoktych, tak oraz kompleksow

leSnych, co warunkuje szerokie mozliwo$ci rozmieszczenia siedlisk legowych i zerowiskowych ptakow.
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Analiza oddziatywania przedsiewziecia zostata przeprowadzona w oparciu o:

« ustalenia Planu Zadar Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019,

e wyniki raportu przyrodniczego dla terenu Koftki,

« informacje zawarte w piémie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie (znak:

WONS.402.38.2026.LMS).

Zgodnie z informacjg RDOS, teren planowanej inwestycji nie znajduje sie w obrebie stref ochronnych
wyznaczonych dla gatunkéw strefowych, w tym bielika, orlika krzykliwego czy bociana czarnego.
Najblizsza strefa ochronna bielika zlokalizowana jest w odlegto$ci ok. 776 m od granicy analizowanego
bufora, co wyklucza bezpo$rednie naruszenie zakazéw wynikajacych z art. 60 ustawy o ochronie
przyrody.
Przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza wykazata, ze teren inwestycji oraz jego bezpo$rednie
otoczenie nie stanowig kluczowych siedlisk legowych gatunkdw bedacych przedmiotami ochrony obszaru
Natura 2000. Wystepujace w szerszym obszarze gatunki, takie jak bielik, zuraw, gagot, fabedz krzykliwy,
lerka, korzystajg z rozlegtych, mozaikowych siedlisk dostepnych na obszarze catej Ostoi Drawskiej.
Realizacja stawow nie powoduje trwatej utraty ani fragmentacji tych siedlisk, a ingerencja przestrzenna
ma charakter punktowy i lokalny.
Oddziatywania w fazie realizacji przedsiewziecia ograniczajg si¢ do czasowego i lokalnego niepokoju
ptakow, zwigzanego z pracami ziemnymi oraz ruchem maszyn. Oddziatywania te majg charakter
krotkotrwaty i ustepujg po zakonczeniu rob6t. W fazie eksploatacji planowana jest ekstensywna
gospodarka rybacka, ktora nie wigze sie z intensyfikacjg uzytkowania terenu ani z istotnym wzrostem
antropopresiji.
Istotnym elementem przedsiewziecia jest utrzymanie i rozw¢j siedlisk wodnych i przywodnych.
Planowane stawy przyczyniajg sie do zwiekszenia retencji wod oraz zachowania mozaiki zbiornikow
wodnych i paséw szuwarowych, co jest zgodne z celami ochrony obszaru Natura 2000, w szczegdIno$ci
w odniesieniu do gatunkéw ptakéw wodno-btotnych. Przedsiewziecie nie koliduje z dziataniami
ochronnymi okreslonymi w Planie Zadan Ochronnych, a w niektérych aspektach moze posrednio

wspiera¢ ich realizacje poprzez utrzymanie odpowiednich warunkdw siedliskowych.

Proponowane dziatania minimalizujace:

W celu ograniczenia potencjalnych oddziatywar na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 oraz
zapewnienia zgodno$ci przedsiewzigcia z przepisami 0 ochronie przyrody, przewiduje si¢ zastosowanie

nastepujacych dziatan minimalizujgcych:
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przed przystapieniem do realizacji prac, w przypadku stwierdzenia koniecznosci ingerencji w
siedliska lub osobniki gatunkdw objetych ochrong gatunkowa, uzyskanie stosownych zezwolen
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska na odstepstwo od obowiazujacych zakazéw,
zgodnie z ustawg o ochronie przyrody,

prowadzenie wycinki drzew i krzewow oraz ich wywozu wytgcznie poza okresem legowym
ptakdw, tj. w okresie od 15 wrzesnia do konca lutego,

niewznoszenie w obrebie stawdw ani w ich bezposrednim sasiedztwie obiektow budowlanych
takich jak budynki, pomosty, wiaty czy punkty sprzedazy ryb,

aktywnosci rekreacyjne i wedkarskie bedg dopuszczone wytgcznie na stawie nr 4, ktdry petnic
bedzie réwniez funkcje towiska. Pozostate stawy nie bedg udostepniane do celéw rekreacyjnych
ani wedkarskich. Na ich obszarze nie bedq prowadzone dziatania mogace zwiekszac
antropopresje, takie jak intensywne uzytkowanie terenu czy stata obecno$¢ osoéb trzecich.
Dopuszczalne bedg jedynie standardowe czynnosci zwigzane z biezacq gospodarkg rybacka,
niezbedne do prawidtowego funkcjonowania stawow i utrzymania ich waloréw przyrodniczych,
zakaz uzytkowania na stawach sprzetu ptywajacego z napedem spalinowym,

niestosowanie armatek hukowych ani innych metod ptoszenia ptakdw, szczegdlnie w okresie
legowym, a takze zaniechanie odstrzatu gatunkdw ptakéw wyrzadzajacych szkody rybackie,
pozostawienie w trakcie eksploatacji stawow pasa ro$linnosci szuwarowej zajmujgcego co
najmniej 10% powierzchni lustra wody, co zapewni odpowiednie warunki siedliskowe dla ptakéw

wodno-btotnych.

KORYTARZE EKOLOGICZNE

Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, przez korytarz ekologiczny

rozumie si¢ obszar umoZliwiajacy migracje roslin, zwierzat lub grzybow. Wedlug mapy korytarzy

ekologicznych w Polsce opracowanej przez Instytut Biologii Ssakéw Polskiej Akademii Nauk, teren

planowanej inwestycji zlokalizowany jest w obrebie korytarzy ekologicznych o znaczeniu krajowym: Bory

Tucholskie Pétnocny (GKPn-13A) oraz Puszcza Koszalinska (GKPn-18). Oznacza to, Ze obszar ten petni

funkcje umozliwiajaca przemieszczanie sie organizmoéw, w szczegdlnosci zwierzat, pomiedzy wigkszymi

kompleksami siedliskowymi.

W ujeciu krajowym korytarze te majg znaczenie przede wszystkim dla zachowania ciggtosci populacji

ssakéw Srednich i duzych, natomiast w skali lokalnej — zgodnie z definicjg ustawowa — role korytarzy
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ekologicznych petnig takze mniejsze struktury krajobrazowe, takie jak doliny i obnizenia terenu, rowy,
pasy zadrzewien, miedze, zakrzaczenia srodpolne, obrzeza lasow oraz ciggi roslinnosci zwigzanej z
woda. Sg to elementy szczegdlnie istotne dla migracji ptazow, gadéw, drobnych ssakéw oraz ptakéw, a

takze dla zachowania spojnosci lokalnych ekosystemow.

Planowane przedsiewziecie polegajace na budowie i eksploatacji stawdw rybnych nie wprowadza
elementdw infrastruktury, ktére mogtyby stanowi¢ bariere przestrzenng dla migracji organizméw. Stawy
ziemne nie majg charakteru obiektow liniowych ani szczelnych, a ich realizacja nie wigze sie z grodzeniem
terenu w sposob uniemozliwiajacy przemieszczanie sie zwierzat. Przedsiewzigcie ma charakter punktowy
i lokalny, co oznacza, ze nie powoduje fragmentacji korytarzy ekologicznych ani przerwania ich ciggtosci

funkcjonalnej.

W skali lokalnej inwestycja moze oddziatywa¢ neutralnie lub korzystnie na funkcjonowanie korytarzy
ekologicznych, poniewaz zwigksza udziat siedlisk wodnych i przywodnych oraz wzmacnia mozaikowy
charakter krajobrazu. Utworzenie zbiornikow wodnych sprzyja zachowaniu ciggtosci wilgotnych siedlisk,
ktére sg istotne dla wielu gatunkéw zwierzat, w szczegolno$ci ptazéw, ptakdéw wodno-btotnych oraz
drobnych kregowcdw. Stawy mogg petni¢ funkcje miejsc zerowania, odpoczynku lub czasowego

schronienia w trakcie przemieszczania sie¢ organizméw przez obszar korytarza.

Potencjalne oddziatywania negatywne na funkcjonowanie korytarzy ekologicznych mogtyby wystapi¢
jedynie w przypadku intensyfikacji antropopresji, w tym wprowadzenia szczelnych ogrodzen,
intensywnego o$wietlenia nocnego, udostepnienia catego terenu do celdw rekreacyjnych lub stosowania
metod ptoszenia zwierzat. Z uwagi na przyjete zatozenia inwestycyjne, zaktadajace ekstensywny
charakter uzytkowania stawow i ograniczenie dziatan ingerujacych w srodowisko, ryzyko wystapienia

takich oddziatywan nalezy uznac za niewielkie.

Podsumowujac, planowana inwestycja nie spowoduje przerwania ani istotnego ograniczenia ciggtosci
korytarzy ekologicznych Bory Tucholskie Pétnocny (GKPn-13A) oraz Puszcza Koszalinska (GKPn-18).
Przy zachowaniu ekstensywnego sposobu uzytkowania terenu oddziatywanie przedsiewziecia na
funkcjonowanie korytarzy ekologicznych bedzie nieznaczace, a w odniesieniu do lokalnych struktur

siedliskowych moze mie¢ charakter neutralny lub lokalnie korzystny.

10.3. WLASCIWOSCI HYDROMORFOLOGICZNYCH, FIZYKOCHEMICZNYCH, BIOLOGICZNYCH |
CHEMICZNYCH WOD
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Obszar gminy Biaty Bor pokrywajgq osady czwartorzedowe. Powierzchniowe formy budujg osady
zwigzane z dziatalno$cig zlodowacenia battyckiego. Formy powierzchniowe terenu uksztattowane zostaty
pod wptywem proceséw zachodzacych w czasie tego zlodowacenia oraz pézniejszych. tagodne
pochylenie terenu w kierunku potudniowym daje réznice poziomdéw pomiedzy poétnocg gminy, a
potudniem $rednio okoto 70 metréw, natomiast przy uwzglednieniu najwyzszego (240 m n.p.m.) punktu
w rejonie jeziora Oblica i najnizszego poziomu, jakim jest lustro wody jeziora Dotgie (137,4 m n.p.m.),
réznica poziomow dochodzi do 100 metrow. Strefa najwiekszych wzniesien obejmuje obszar wysoczyzny
morenowej na potnoc od linii Kaliska — potudniowy brzeg jeziora Bobigcinskiego Wielkiego, Strefa najnizej
potozonych obszaréw (ponizej 140 m n.p.m.) obejmuje rynne jeziora Dotgie i Stepienskie. Biorac pod
uwage podziat fizyczno-geograficzny Polski (Kondracki, 2002), teren przedsiewziecia okre$lajg
nastepujace jednostki:

> Prowincja: Niz Srodkowopolski (31)

> Podprowincja: Pojezierza Potudniowobattyckie (314)

> Makroregion: Pojezierze Potudniowopomorskie (314.6)

> Mezoregion: Dolina Gwdy (314.68).

Dolina Gwdy (314.68) - mezoregion fizycznogeograficzny w pétnocno-zachodniej Polsce, stanowigcy
srodkowg czes¢ Pojezierza Potudniowopomorskiego. Dolina Gwdy jest mezoregionem o potudnikowe;
orientacji, stanowigcym doline $rodkowej i dolnej Gwdy, ktdra podczas zlodowacenia pdtnocnopolskiego
(faza pomorska) stanowita szlak odptywu wéd fluwioglacjalnych lodowca skandynawskiego. Oznaki tego
etapowego rozwoju sg widoczne w postaci wielostopniowych taraséw rzecznych. Na potudniu, w poblizu
ujscia do Noteci, dolina Gwdy znacznie sie poszerza, tworzac w okolicach Pity kotling. Region porastajg
gtéwnie bory sosnowe. Zastosowanie w gospodarce region zawdziecza wybudowanym na Gwdzie
zbiornikom retencyjnym. Cze$¢ terenu znajduje sie w obszarze chronionego krajobrazu ,Pojezierze

Wateckie i Dolina Gwdy”, ochronie siedlisk podlega ponadto obszar Kalskich Gér.

CHARAKTERYSTYKA GEOLOGICZNA

Obszar gminy Biaty Bér pod wzgledem geologicznym potozony jest na terenie Watu Kujawsko-
Pomorskiego. Ponizej stumetrowej serii osadéw czwartorzedowych wystepujacych na obszarze catej
gminy obejmuje plejstocenskie warstwy dobrze przepuszczalnych piaskéw i zwiréw oraz stabo
przepuszczalnej, spiaszczone gliny, ktore zalegajg na glinie zwatowej, 0 zréznicowanej zawarto$ci gtazow
i zwirow. Mtodsze serie powstaty w holocenie podczas akumulacji fluwialnej i organogenicznej. Doliny
mniejszych rzek wypetiajg namuty rzeczne: piaski drobnoziarniste, ze znaczng domieszkg czesci

pylastych i organicznych. Na stokach wysoczyzn w holocenie powstaty pokrywy osadéw deluwialnych
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(zwigzanych z procesem sptukiwania materiatu ze stoku przez wody opadowe. Powstate podczas
wytapiania lodu zagtebienia wypetnione zostaty poczatkowo poprzez osady mineralne - piaski
drobnoziarniste, mutki a nastepnie przez utwory organogeniczne — krede jeziorng i torfy. Na terenie gminy

wystepujg udokumentowane zasoby zt6z kopalin: torféw, piaskow i zwiréw (kruszyw naturalnych).

OSUWISKA
Wedtug Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej SOPO (zrodto: http://geoportal.pgi.gov.pl) teren
projektowanej inwestycji zlokalizowany jest poza obszarem predysponowanym do wystepowania ruchdéw

masowych. Na powierzchni terenu nie stwierdzono wystepowania zadnych zjawisk geodynamicznych.

HYDROGEOLOGIA

Pod wzgledem hydrogeologicznym (Paczynski, 1995) gmina potozona jest w regionie V — pomorskim.
Zasoby wod podziemnych gminy zgromadzone sg w utworach czwartorzedowych, o duzym udziale
zwartych obszardw o braku izolacji pierwszego uzytkowego poziomu wodonosnego. W obrebie pietra
czwartorzedowego wydzielono dwa gtéwne uzytkowe poziomy wodono$ne: gorny i dolny. Obydwa
poziomy wodonosne zasilane sg w wyniku opadow bezposrednio - drogq infiltracji opadow
atmosferycznych lub posrednio, przez przesaczanie si¢ przez kompleksy wyzej potozone. Podrzedne
znaczenie majg na tym obszarze dwa poziomy wodonosne: pierwszy zwigzany z utworami piaszczystymi

Zlodowacen potudniowopolskich i drugi z piaskami paleogensko-neogenskimi

10.4.  JEDNOLITA CZESC WOD POWIERZCHNIOWYCH

Cele $rodowiskowe, zawarte w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” zostaty
oparte gtéwnie na wartosciach granicznych poszczegolnych wskaznikéw fizykochemicznych,
biologicznych i hydromorfologicznych okreslajacych stan ekologiczny wod powierzchniowych oraz
wskaznikow chemicznych $wiadczacych o stanie chemicznym wody, odpowiadajacych warunkom
osiggniecia przez te wody dobrego stanu, z uwzglednieniem kategorii wod, wg Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 25.06.2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego
i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych, a takze

Srodowiskowych norm jakosci dla substancii priorytetowych (Dz. U. 2021 r. poz. 1475).

Teren planowanej inwestyciji potozony jest w zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych oznaczonej
kodem RW60001046449, stanowiacej ciek niewyrdzniony (réw/maty ciek naturalny), ujety w Mapie

Podziatu Hydrograficznego Polski. Ciek ten petni funkcje lokalnego odbiornika wod opadowych i
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roztopowych oraz jest powigzany hydrologicznie z drobnymi formami odptywu powierzchniowego
wystepujacymi na terenie inwestyciji.

Zgodnie z kartg charakterystyki JCWP RW60001046449 Pierska Struga, jednolita cze$¢ wéd ma
charakter naturalny, a jej stan ekologiczny oceniono jako umiarkowany, natomiast stan chemiczny nie byt
klasyfikowany, co jest typowe dla drobnych ciekéw o lokalnym znaczeniu hydrologicznym. W
konsekwencji ogoélny stan JCWP okreslono jako zly, przy czym przyczyng tej klasyfikacji sq presje o

charakterze rozproszonym.

Do gtéwnych pres;ji zidentyfikowanych w obrebie JCWP RW60001046449 naleza;

e presje rolnicze zwigzane z obszarowym sptywem biogendw,
o przeksztatcenia hydromorfologiczne o niewielkiej skali (rowy, drobne cieki),

e zmiennos¢ warunkow hydrologicznych wynikajaca z klimatu oraz uzytkowania gruntéw w zlewni.

Celem $rodowiskowym dla tej jednolitej czeSci wod jest osiggniecie co najmniej dobrego stanu
ekologicznego oraz zapobieganie dalszemu pogorszeniu jej stanu, zgodnie z Ramowg Dyrektywg Wodng

i Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Planowana inwestycja nie przewiduje regulacji tego cieku, jego pogtebiania, prostowania ani zmiany
kierunku lub natezenia przeptywu. Gospodarowanie wodg w obrebie stawéw prowadzone bedzie w
sposob zachowujacy droznosc istniejacych rowdw oraz bez szkody dla gruntdw sasiednich, zgodnie z art.
234 ustawy Prawo wodne. Wody opadowe i roztopowe bedg retencjonowane w misach stawowych, co
ograniczy gwattowny sptyw powierzchniowy i moze przyczynic sie do zmniejszenia presji hydrologiczne;

na ciek.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie powodowato
pogorszenia stanu JCWP RW60001046449 ani nie zagrozi osiggnieciu jej celéw Srodowiskowych, a

lokalnie moze przyczynic sie do poprawy warunkdw hydrologicznych poprzez zwiekszenie retencji.

10.5.  JEDNOLITE CZESCI WOD PODZIEMNYCH (JCWPD)

Obszar inwestycji potozony jest w granicach jednolitej cze$ci wod podziemnych JCWPd GW600010,
nalezacej do obszaru dorzecza Odry. Zgodnie z kartg charakterystyki tej JCWPd, stan ilosciowy oraz stan

61



chemiczny oceniono jako dobry, a jednolita czeS¢ wod nie jest zagrozona nieosiggnigciem celow

Srodowiskowych.

JCWPd GW600010 charakteryzuje sie znacznymi zasobami dyspozycyjnymi wod podziemnych, przy
jednoczesnie niskim stopniu ich wykorzystania. Gtowne presje identyfikowane w obrebie tej JCWPd majg
charakter rozproszony i zwigzane sg przede wszystkim z rolnictwem oraz lokalng zabudowg wiejska. Nie
stwierdzono presji powodujacych trwate pogorszenie stanu chemicznego ani ilosciowego wad

podziemnych.

Zgodnie z informacjg przekazang przez PGW Wody Polskie, w promieniu 1 km od terenu inwestycji nie
wystepujq ujecia wod podziemnych ani strefy ochronne ujec, zaréwno ochrony bezposredniej, jak i

posredniej. Brak jest zatem ryzyka oddziatywania inwestycji na zaopatrzenie ludno$ci w wode.

Planowane przedsiewziecie nie zaktada poboru wéd podziemnych, wykonywania studni ani prowadzenia
odwodnien. Zasilanie stawoéw odbywaé sie bedzie w sposdb naturalny, poprzez wody opadowe,
roztopowe oraz lokalne wysieki wod podziemnych. Retencjonowanie wody w stawach sprzyja infiltracji i

stabilizacji zwierciadta wod podziemnych, bez ingerencji w uzytkowe poziomy wodonosne.

W rezultacie realizacja i eksploatacja inwestycji nie wptynie negatywnie na stan ilosciowy ani chemiczny
JCWPd GW600010 oraz nie spowoduije ryzyka nieosiggniecia celow srodowiskowych tej jednolitej czesci

wad.

10.6. OBSZARY OBJETE OCHRONA, W TYM STREFY OCHRONNE UJEC WODY | OBSZARY
OCHRONNE ZBIORNIKOW WOD SRODLADOWYCH

Zgodnie z informacjg przekazang przez Dyrektora Zarzadu Zlewni w Koszalinie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, w promieniu 1 km od dziatek objetych planowanym
przedsiewzieciem nie zostaty ustanowione strefy ochronne uje¢ wdd podziemnych, obejmujace zaréwno
teren ochrony bezpo$redniej, jak i posredniej. W zwigzku z powyzszym realizacja inwestycji nie bedzie
kolidowata z funkcjonowaniem istniejacych uje¢ wod przeznaczonych do zaopatrzenia ludnosci w wode
do spozycia ani nie bedzie powodowata zagrozenia dla jakoSci tych wad.

Analizowany teren nie jest zlokalizowany w granicach Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych (GZWP).
Najblizszy GZWP - Zbiornik miedzymorenowy Bobolice (nr 120) — potozony jest w kierunku potudniowym

od terenu inwestycji, w odlegtosci okoto 3,4 km. Z uwagi na znaczng odlegto$¢ od granic zbiornika oraz
62



brak bezposrednich powigzan hydrogeologicznych, planowane przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu

na stan ilosciowy ani jako$ciowy wod podziemnych tego zbiornika.

11.WYNIKI INWENTARYZACJI PRZYRODNICZEJ W FORMIE OPISOWEJ |
KARTOGRAFICZNEJ, JEZELI ZOSTALA PRZEPROWADZONA, WRAZ Z OPISEM
METODYKI, STANOWIACE ZALACZNIK DO RAPORTU ORAZ INNE DANE, NA
PODSTAWIE KTORYCH DOKONANO OPISU ELEMENTOW PRZYRODNICZYCH

Na potrzeby sporzadzenia wniosku dokonano lustracji terenu na poczet niniejszego raportu w roku 2025.
Caly teren inwestycji potozony jest w granicach obszaréw chronionych:

— Obszary Chronionego Krajobrazu - Okolice Zydowo-Biaty Bér;

— obszar specjalnej ochrony ptakow Ostoja Drawska PLB320019.

Jednoczes$nie ze wzgledu na to, Ze teren inwestycji znajduje sie na obszarach chronionych uznano za
zasadne wystapi¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o udostepnienie
informacii o $rodowisku. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem WONS.402.38.2026.LMS z
26 stycznia 2026 r. poinformowat, Ze na terenie inwestycji nie znajdujq sie stref ochrony, o ktorych mowa
w art. 60 ust. 3 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13). Najblizsza
strefa ochrony bielika znajduje sie okoto 776 m na potudniowy wschdd od granicy wyznaczonego buforu.
Ponadto przekazat dane w postaci map wektorowych oraz mape pogladowg (pdf.). Z pisma wynika, ze
na terenie planowanej inwestycji stwierdzono wystepowanie nastepujacych gatunkow zwierzat: biegacz
zZtocisty (Carabus auratus), zaba wodna (Pelophylax esculentus complex), zaba moczarowa (Rana
arvalis), zaba jeziorkowa (Pelophylax lessonae), zaba trawna (Rana temporaria), ropucha szara (Bufo
bufo), grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus) oraz ptaki: samotnik (Tringa ochropus) oraz stonka
(Scolopax rusticola). Zuraw (Grus grus) zostat stwierdzony w otoczeniu terenu inwestycji, poza jego

bezposrednimi granicami.

Poza obszarem inwestycji zidentyfikowano réwniez siedliska przyrodnicze z Zatacznika | Dyrektywy

Siedliskowej, tj.:
e 9110-1 — kwasne buczyny nizowe i gorskie (Luzulo-Fagetum),

e 7140 - torfowiska przej$ciowe i trzesawiska.
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11.1. FLORA

Inwentaryzacje szaty roslinnej wykonano poprzez lustracje terenu w czasie przemarszu.
Powierzchnie terenu zlustrowano pod katem wystepowania roslin i grzybow chronionych.

Rosliny naczyniowe oznaczano na podstawie nastepujacych pozycii literaturowych:

e Klucz do oznaczania roslin naczyniowych Polski nizowej. L. Rutkowski. Wydawnictwo Naukowe
PWN, 2022

e Rosliny takowe. Z. Nawara. Wydawnictwo Multico Oficyna Wydawnicza, 2023,

e Atlas roslinnosci lasow. L. Witkowska-Zuk. Wydawnictwo Multico Oficyna Wydawnicza, 2008,
2021,

e Rosliny synantropijne. B. Sudnik-Wéjcikowska. Wydawnictwo Multico Oficyna Wydawnicza,
2023,

e Rosliny wodne i bagienne. S. i G. Ktosowscy. Wydawnictwo Multico Oficyna Wydawnicza, 2022,

e za$ zbiorowiska roslinne — wedtug klucza Matuszkiewicza (2011)3.

Teren, na ktérym zaplanowano realizacje inwestycji, zlokalizowany jest w granicach Obszaru
Chronionego Krajobrazu ,Okolice Zydowo-Biaty Bor’ oraz obszaru specjalnej ochrony ptakoéw Natura
2000 Ostoja Drawska PLB320019. Obszar ten cechuje sie znacznym zroznicowaniem siedliskowym,
wynikajacym z uksztattowania terenu dolinnego, wysokiego poziomu wod gruntowych oraz obecnosci

zbiornikow i ciekow wodnych.

Na obszarze projektowanych stawow dominujg zbiorowiska szuwarowe, ktérym lokalnie towarzyszg
ziotoro$la wilgotne. W przewazajacej czesci strefy buforowej wystepujg wydzielenia le$ne uzytkowane
gospodarczo, zaliczane do siedlisk laséw mieszanych $wiezych, z dominacjg brzozy (Betula pendula),
buka zwyczajnego (Fagus sylvatica) oraz graba pospolitego (Carpinus betulus). Wzdtuz drég i ciagéw
komunikacyjnych rozwija sie roslinnos¢ synantropijna, zwigzana z poboczami i terenami

przeksztatconymi przez cztowieka.

Na terenie dziatek ewidencyjnych 43/2, 43/1i 70 w obrebie Kottki, na ktérych zaplanowano inwestycje,

dominujg siedliska szuwarowe, w szczegdinosci zbiorowisko szuwaru trzcinowego Phragmitetum

3 Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. Matuszkiewicz Wtadystaw, Wydawnictwo Naukowe PWN, 2011.
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australis. Szuwary te sg zbiorowiskami naturalnie ubogimi florystycznie, budowanymi przez jeden gatunek
dominujacy — trzcing pospolita (Phragmites australis). Gatunkowi temu towarzysza m.in.: mozga
trzcinowata (Phalaris arundinacea), manna mielec (Glyceria maxima), toje$¢ zwyczajna (Lysimachia

vulgaris), kielisznik zaroslowy (Calystegia sepium) oraz pokrzywa zwyczajna (Urtica dioica).

Obecno$¢ rozleglych szuwardéw wskazuje na postepujacy proces sukcesji wtdrnej, polegajacy na
zarastaniu dawnych zbiorowisk tak wilgotnych. W wyniku zaprzestania uzytkowania rolniczego taki
przeksztatcajg sie poczatkowo w zbiorowiska ziotoro$lowe, a nastepnie w zbiorowiska szuwarowe.
Sladem tego procesu sg zachowane platy ziotorodli zwiazku Filipendulion, szczegdlnie widoczne w
centralnej czesci dziatki 43/2. W ich sktad wchodzg m.in.: wigzéwka btotna (Filipendula ulmaria), ostrozen
btotny (Cirsium palustre), ktoséwka wetnista (Holcus lanatus), wyczyniec takowy (Alopecurus pratensis),
komonica bfotna (Lotus uliginosus), bodziszek btotny (Geranium palustre), krwawnica zwyczajna
(Lythrum salicaria) oraz turzyce (Carex spp.). Pospolicie wystepuje réwniez sit skupiony Juncus

conglomeratus i rozpierzchty Juncus effusus

W strefie buforowej inwestycji wystepuja rowniez liniowe elementy pochodzenia antropogenicznego, takie
jak drogi gruntowe. Pobocza tych obiektéw porasta roslinnos¢ o charakterze kadtubowym, najcze$ciej o
nieokreslonej przynaleznosci syntaksonomicznej. Sg to zbiorowiska zajmujace niewielkg powierzchnie,
zdominowane przez gatunki pospolite i kosmopolityczne, m.in.: mietlica pospolita (Agrostis capillaris),
perz wiasciwy (Elymus repens), dziurawiec zwyczajny (Hypericum perforatum), babka zwyczajna
(Plantago maijor), koniczyna biata (Trifolium repens), bylica pospolita (Artemisia vulgaris), mniszek
lekarski (Taraxacum officinale), krwawnik pospolity (Achillea millefolium), koniczyna tgkowa (Trifolium
pratense), cieciorka pstra (Coronilla varia), bniec biaty (Melandrium album), $wierzbnica polna (Knautia

arvensis), turzyca owtosiona (Carex hirta) oraz powdj polny (Convolvulus arvensis).

W strefie buforowej stwierdzono réwniez wystepowanie siedlisk przyrodniczych z Zatacznika | Dyrektywy

Siedliskowej, tj.:

e 9110-1 - kwasne buczyny nizowe i gérskie (Luzulo-Fagetum),

e 7140 - torfowiska przejSciowe i trzesawiska.

Granice dziatek geodezyjnych nr 70, 43/1 i 43/2 odzwierciedlajg naturalne uksztattowanie terenu — dziatki
zajmujg dno doliny, obejmujgc siedliska podmokte i wilgotne. W obrebie planowanej inwestycji nie

stwierdzono w obrebie planowanej inwestycji wystepowania gatunkow roslin i grzybow, w tym porostow
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podlegajacych ochronie prawnej, ani tez rzadkich i zagrozonych gatunkéw roslin znajdujacych sie w
Czerwonej Ksiedze i na Czarownej Liscie Roslin Naczyniowych, jak réwniez ro$lin bedacych uznane za

wazne dla WspdInoty Europejskiej, tj. gatunkow z Zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowe;.

W warstwie przyziemnej oraz na pniach drzew odnotowano obecno$¢ mchéw i porostow, m.in. ptonnika
pospolitego (Polytrichum commune Hedw.) oraz tarczownicy bruzdowanej (Parmelia sulcata), co
$wiadczy o zachowanych, lokalnie korzystnych warunkach wilgotno$ciowych oraz umiarkowanym

poziomie antropopresiji.

Zdjecie 8. Zinwentaryzowany mchy i porosty.

Stwierdzono réwniez wystepowanie paproci, w tym narecznicy samczej (Dryopteris filix-mas). W
zbiornikach wodnych i strefach przywodnych zaobserwowano rzese drobng (Lemna minor) oraz grazela
z6ttego (Nuphar lutea), typowego przedstawiciela roslinnosci wodnej w zbiornikach o spokojnym

przeptywie.
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11.2.  FAUNA

Obszar planowanej inwestycji potozony jest na dziatkach ewidencyjnych 43/2, 43/1,70, 61, 58, 60/3, obreb
Kofttki, gm. Biaty Bor. Teren charakteryzuje sie¢ mozaikowym uktadem uzytkowania. Dominujg trwate uzytki
Zielone — taki — wraz z obecnosScig stawow hodowlanych. W cze$ci srodkowej znajduje sie staw
hodowlany o powierzchni okoto 8 ha. W stumetrowej strefie buforowej od granic obszaru inwestycji

Zlokalizowana sg zwarte kompleksy lesne, z dominacjq siedlisk boru iglastego, a takze buczyny.

Data kontroli Zakres
06.02.2025 Rozpozname terenu, tropy ssakow, zgrupowania ptakow
zimujacych.
Ptazy, census zurawia | duzych gniazd ptakéw drapieznych
19.03.2025; 23.03.2025 | kruka. Kontrola pod katem wystepowania gatunkéw

wodno-blotnych ptakéw

Ptazy, Kontrola pod katem wystepowania gatunkéw wodno-
btotnych ptakow

Ptazy, MPPL liczenie wczesne, Kontrola pod katem
wystepowania gatunkow wodno-btotnych ptakéw

08.04.2025; 15.04.2025

22.04.2025; 16.05.2025

02.06.2025 MPPL IIiczelnie pdzne, Nocna - nastuch lotnych piskiat
gatunkow séw.
15.11.2025 Kontrola pod katem wystepowania migracji gatunkéw

wodno-blotnych ptakéw
Tabela 4. Kontrole terenowe — terminy i zakres prac.

HERPETOFAUNA
Zakres i metodyka badan

Badania herpetofauny (ptazéw i gadéw) przeprowadzono w oparciu o rozpoznane siedliska potencjalnie
sprzyjajace wystepowaniu gatunkéw chronionych i wskaznikowych, w szczegoino$ci: niewielkie zbiorniki
wodne, zagtebienia terenu okresowo zalewane, rowy, zadrzewienia Sroédpolne oraz obszary ekotonowe
pomiedzy lasem a terenami otwartymi. Obserwacje prowadzono w terminach odpowiadajacych
najwiekszej aktywnosci ptazéw (marzec—kwiecien), z uwzglednieniem warunkéw meteorologicznych

sprzyjajacych migracjom i aktywnosci rozrodczej (temperatura powyzej 5°C, wilgotno$¢, nocne opady).
Opis metod monitoringu
Zastosowane metody:

e Kontrola wizualna — piesze przeszukiwanie wytypowanych siedlisk w celu stwierdzenia

obecno$ci osobnikéw dorostych, kijanek oraz jaj (skrzeku).

67



e Obserwacje nocne — prowadzone o zmroku i po zapadnieciu ciemnosci, z wykorzystaniem
latarki czotowej 0 waskim strumieniu Swiatta (white beam), umozliwiajgce wykrycie osobnikéw

aktywnych nocg (np. ropuchy szarej).

e Kontrola zbiornikéw wodnych - oceniano ich przydatno$¢ do rozrodu (gteboko$é,

powierzchnia, roslinno$¢, ekspozycja), a takze obecnos¢ larw i kijanek.

e Poszukiwanie martwych osobnikéw — szczegdlnie wzdtuz drog i Sciezek gruntowych w celu

oceny presji komunikacyjnej i Smiertelnosci migracyjne;.

Obserwacje byty dokumentowane fotograficznie, a wszystkie stwierdzenia lokalizowane z uzyciem
urzadzenia GPS i nanoszone na mape dokumentacyjng. Ze wzgledu na ograniczony czas trwania
inwentaryzacji oraz charakter inwestycji, stosowano wytacznie metody nieinwazyjne, zgodne z zasadg

minimalizacji ingerencji w Srodowisko oraz obowigzujacymi przepisami prawa ochrony przyrody.

Wyniki liczen:

Gatunek polski Nazwa tacinska Liczba osobnikow Uwagi
Ropucha szara Bufo bufo pojedyncze os.

Zaba wodna Pelophylax esculentus od5do150s rechoczace
Zaba trawna Rana temporaria pojedyncze 0s.

Grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus pojedyncze 0s. nocne huczenie

Tabela 5. Wyniki liczen.
Gatunki chronione i istotne przyrodniczo:

Wszystkie stwierdzone gatunki ptazéw, tj. ropucha szara (Bufo bufo), zaba wodna (Pelophylax
esculentus), zaba trawna (Rana temporaria) oraz grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus), podlegajq
ochronie gatunkowej zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w

sprawie ochrony gatunkowej zwierzat.

Ponadto gatunki takie jak Bufo bufo oraz Rana temporaria majg istotne znaczenie w kontekscie ochrony
siedlisk przyrodniczych, w tym obszaréw sieci Natura 2000, zgodnie z Dyrektywg Siedliskowg UE
(92/43[EWG).

Podsumowanie i wnioski

W dniu 02.06.2025 r., podczas wizji terenowej na badanym obszarze, stwierdzono aktywno$¢ rozrodczg
ptazéw. Zaobserwowano gtosy godowe zab wodnych (Pelophylax esculentus) oraz nocne huczenie
grzebiuszki ziemnej (Pelobates fuscus). Dodatkowo odnotowano pojedyncze osobniki ropuchy szarej

(Bufo bufo) oraz zaby trawnej (Rana temporaria).
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Uzyskane wyniki potwierdzajg wykorzystywanie badanego akwenu jako miejsca rozrodu oraz rozwoju
larwalnego ptazéw. Grupa ta charakteryzuje sie szczegdlng wrazliwoscig na fragmentacje siedlisk,

zmiany warunkdw hydrologicznych oraz presje antropogeniczna.

» 2 AR 3 : £45,

Zdjecie 9. Siedlisko zaby wodnej.
AWIFAUNA

Zakres i metodyka badan awifauny

Inwentaryzacja awifauny prowadzona jest od lutego 2025 r., w celu okre$lenia sktadu gatunkowego oraz

liczebnosci ptakow legowych i przelotnych na terenie inwestycji oraz w jej bezpo$rednim sasiedztwie (rys.
1).
Badania prowadzone byly metodg transektéw ornitologicznych, wyznaczonych wzdtuz drogi polne;

przebiegajacej przez obszar inwestycji oraz przez fragment lasu iglastego, a takze buczyny (rys. 2).

Obserwacje realizowane sg w godzinach porannych, w okresie szczytowej aktywno$ci gtosowej ptakdw,

zgodnie z obowigzujacymi standardami metodycznymi (m.in. metoda kartowania terytoriéw legowych).
Rejestrowane sg nastepujace wskazniki potwierdzajace obecnos¢ i aktywnos¢ legowg ptakéow:
. glosy godowe samcow,

. gtosy zaniepokojenia,
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zachowania tokowe,
obserwacja dorostych ptakow transportujgcych materiat na budowe gniazda,
obserwacja par legowych,

zajete gniazda.

Obserwacje prowadzono przy uzyciu lornetki o powigkszeniu 9x63.

Metodyka

Monitoring ornitofauny ukierunkowany byt przede wszystkim na wykrycie wystepowania cennych i

rzadkich gatunkow ptakdw do ktorych zaliczono

gatunki zamieszczone w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa (tzw. Gatunki ,naturowe”), wymienione w aneksie nr 2

Poradnika ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000. Tom 8 — Gromadzki red. 2004,

gatunki waloryzujace obszar Natura 2000 w Polsce wymienione w aneksie nr 3 Poradnika
Ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000. Tom 8 — Gromadzki red. 2004 (tzw. ,gatunki

waloryzujace’),

gatunki wymienione w aneksie nr 4 Poradnika Ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000. Tom 8
— Gromadzki red. 2004, zliczane do kategorii okreslonej jako gatunki, ktére nalezy zbada¢ w

pierwszej kolejnosci (tzw. ,gatunki trzeciej grupy”),

gatunki wymagajace ustalenia sfery ochronnej wokot miejsc rozrodu i regularnego przebywania
wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz.U. 2016 poz. 2183),

gatunki zagrozone w Polsce: Gtowacinski Z. (red.) 2001 Polska Czerwona Ksiega Zwierzat —
Kregowce Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Lesne Warszawa. Glowacinski Z. (red.) 2002
Czerwona Lista Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce. IOP PAN. Krakdw, gatunki rzadkie

W regionie.

W praktyce potaczenie powyzszych celdw z systemem monitoringu ornitofauny zostato najefektywnie;

zrealizowane poprzez zastosowanie metodyki opisanej w Instrukcji liczenia opracowanej przez OTOP

i stosowanej w ramach programu Monitoringu Pospolitych Ptakéw Legowych (MPPL).

Ze wzgledu na specyfike niniejszego przedsiewziecia metodyke MPPL zmodyfikowano, dostosowujac jq

do warunkéw terenowych. Zmieniono ksztatt powierzchni probnej z kwadratow o wymiarach 1 km? na

transekty o dtugo$ci okoto 1 km.
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Granice odcinkow oraz przebieg transektdw wprowadzono do urzadzenia GPS uzywanego podczas

liczen terenowych.

Ich lokalizacje ustalono w trakcie rekonesansowych kontroli ornitologicznych przeprowadzonych w
kwietniu i maju 2025 r., przy uwzglednieniu wczesniejszych raportow, danych z bazy obserwacii

ornitologicznych ornito.pl, a takze analiz map topograficznych oraz ortofotomap i zdje¢ satelitarnych.

Dazono do jak najscislejszego zachowania zgodnosci z ogdlnie stosowang metodyka MPPL, co uznano
za zasadne rowniez ze wzgledu na fakt, iz niemal wszystkie gatunki ptakow objete sg ochrong gatunkowa.
Transekty zlokalizowano w miejscach, gdzie wczesniej obserwowano gatunki spetniajace przyjete
kryteria, jednak podczas monitoringu na kazdym transekcie rejestrowano wszystkie zaobserwowane

gatunki ptakow — zgodnie z zasadami metodyki MPPL.

Kontrola terenowa — jednorazowe liczenie ptakow na catym transekcie. Pomigdzy kontrolami porannymi
musi by¢ przynajmniej 7 dni przerwy. Monitoring na kazdym z transektow odbywa sie w czasie dwoch
kontroli — liczenia wczesnego (w pierwszej potowie maja) i liczenia poznego (w pierwszej potowie

czerwca).
Przebieg kontroli:
Kontrola poranna rozpoczynata sie pot godziny po $wicie i koriczy najpozniej o godzinie 11.00.

Notowanie odbywato sie za pomocg urzadzenia gps z wprowadzonymi warstwami z przebiegiem
transektow, podziatem na odcinki 200metrowe i strefy odlegto$ci od transektu. W praktyce wykorzystano
aplikacje Locus Map na system Android. Na etapie prac kameralnych wyniki przepisano na ostateczng

warstwe wektorowa.
Notowane byty: data kontroli, doktadne godziny prowadzenia kontroli (od-do), warunki pogodowe

Zachmurzenie Deszcz Wiatr  Widocznosc

Zachmurzenie Deszcz Wiatr Widocznosé

0-33% =1 brak =1 bezwietrznie lub  staby =1 dobra =1
33-66% =2 staby =2 umiarkowany =2 srednia =2
66-100% =3 silny =3 silny =3 staba =3

Notowane byly wszystkie osobniki widziane lub styszane w trakcie przemarszu transektami. Kazdy
stwierdzony ptak zostat przypisany do odpowiedniej kategorii odlegtosci od linii transektu (mierzonej pod
katem prostym):

1. W strefie 25m od linii transektu
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2. W strefie od 25 do 100m od linii transektu

3. Ponad 100m od linii transektu (czyli 100-150m w strone pasa drogowego i do 100-200m
w drugq stroneg)

Kazdy stwierdzony osobnik moze zosta¢ przypisany wytacznie do jednego 200-metrowego odcinka
transektu. W przypadku gatunkéw, dla ktorych jest to mozliwe, nalezy dodatkowo odnotowac, czy

obserwowany osobnik byt tegorocznym mtodym.

Wszystkie zaobserwowane ptaki muszg zosta¢ zaznaczone w postaci punktow na warstwie wektorowe;j,
w miejscu ich stwierdzenia (np. przy uzyciu aplikacji Locus Map, Zamiadroid lub réwnowaznych).
Wynikiem koricowym kontroli terenowej jest warstwa wektorowa zawierajgca wszystkie obserwacje.

Nalezy podkresli¢, ze osobniki mtodociane nie sg uwzgledniane w Formularzu Zbiorczym.
Zasady klasyfikacji obserwacji:

Kategoria ,ptaki w locie” odnosi sie wytgcznie do osobnikdw przelatujacych nad transektem. Jezeli jednak
ptak zostat zaobserwowany podczas startu lub ladowania, nalezy przypisa¢ go do odpowiedniej strefy
odlegtosci w miejscu obserwacji. Wyjatek stanowig $piewajgce w locie skowronki (skowronek polny, lerka,
dzierlatka) — wich przypadku obserwacje nalezy przypisywac do tej strefy odlegto$ci, nad ktorg ptak zostat
zaobserwowany. W przypadku obserwacji wiecej niz jednego osobnika nalezy jednoznacznie odnotowac

ich liczbe.
Podsumowanie liczen:

Po kazdej kontroli terenowej sporzadzany jest Formularz Zbiorczy, ktory polega na przepisaniu danych z
obserwacji terenowych poprzez zliczenie wszystkich stwierdzonych ptakow i przypisanie ich do

odpowiednich 200-metrowych odcinkow transektu oraz jednej z trzech kategorii odlegtosci.
Gatunki kolonijne i szczegodlne przypadki:

Gatunki gniazdujace w obrebie badanego obszaru w zwartych koloniach, takie jak: gawron (Corvus
frugilegus), brzegdwka (Riparia riparia), czapla siwa (Ardea cinerea), kormoran (Phalacrocorax carbo),
mewy (Larus spp.) i rybitwy (Sterna spp.), rejestrowane sg podczas przemarszu transektami (tak jak
wszystkie pozostate gatunki). Dodatkowo ich liczebno$¢ okre$la sie na podstawie liczby zajetych gniazd

(lub norek) stwierdzonych na catym obszarze badanego kwadratu.

W przypadku bociana biatego (Ciconia ciconia) ocenie podlega liczba zajetych gniazd w obrebie catego
obszaru badan. Podczas kontroli p6znej odnotowuje sie rowniez fakt obecnosci pisklat w zajetych
gniazdach.

Kategoria legowosci:
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Kategoria legowosci zostata przypisana zgodnie z Kryteriami legowo$ci OTOP, wersja 3 (oprac. Tomasz
Wilk).

Kontrole nocne:

Uzupetniajgco, w ostatniej dekadzie kwietnia oraz w trakcie prowadzenia liczen na transektach
przeprowadzono przynajmniej jedng kontrole nocng na kazdym transekcie. Kwietniowa kontrola nocna
obejmowata takze obszary poza wyznaczonymi transektami — byta wykonywana na etapie wyboru

lokalizacji transektow.

Wyniki:

Podczas obu liczen na szesciu transektach zaobserwowano fgcznie 36 gatunkow ptakéw legowych. Do
tej liczby nie wliczono gatunkéw przelotnych, ktdrych tgczna liczba wraz z gatunkami legowymi wyniosta

39. Dla bielika, tabedzia krzykliwego oraz samotnika uznano kategorie zerowiska. Spo$rod gatunkow

legowych 28 uznano za pewnie gniazdujace (kategoria C), 5 za prawdopodobnie gniazdujgce (kategoria

B), a 3 za mozliwie gniazdujace (kategoria A).

Nr | Kod Nazwa taciniska Nazwa polska | Liczba Liczba Kategoria
gatunku (Wczesne) (Pdzne) legowosci

1 | ANP Anas platyrhynchos krzyzéwka 4 0 B
AR Ardea cinerea czapla siwa 0 1 A

3 | AT Anthus trivialis Swiergotek 1 0 C

drzewny
4 | BC Bucephala clangula gagot 1 4 B
5 | CCY Cygnus cygnus tabedz 2 0 zerowisko
krzykliwy

6 | COX Corvus corax kruk 1 1 A

7 |CP Columba palumbus grzywacz 2 1 C

8 | CT Coccothraustes grubodziéb 2 0 C

coccothraustes

9 CU Cuculus canorus kukutka 0 1 C

10 | DA Dendrocopos major dzieciot duzy 0 1 C

11 E Erithacus rubecula rudzik 1 0 C

12 | El Emberiza citrinella trznadel 1 0 C

13| G Garrulus glandarius sojka 0 2 C

14 | GR Grus grus Zuraw 2 0 A

15 | H Hirundo rustica dyméwka 0 5 C

16 | HA Haliaeetus albicilla bielik 1 0 zerowisko

17 | KC Phylloscopus collybita pierwiosnek 1 0 C

18 | KT Phylloscopus trochilus | piecuszek 1 0 C

19 | L Lullula arborea lerka 2 0 C

20 LC Lanius collurio gasiorek 0 1 C

21 | MA Motacilla alba pliszka siwa 1 0 C

22 | P Passer montanus mazurek 1 0 C

23 | PCA Phalacrocorax carbo kormoran 0 1 A

24 | PE Cyanistes caeruleus modraszka 1 0 C

25 PJ Parus major bogatka 2 0 C

26 | PL Poecile palustris sikora uboga 1 0 C

27 | PO Phoenicurus ochruros kopciuszek 0 0 C

28 | PIP Pica pica sroka 1 0 C
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29 PV Picus viridis dzieciot zielony | 1 0 B
30 | RI Regulus regulus zniczek 1 0 C
318 Sturnus vulgaris szpak 1 0 C
32 | SA Sylvia atricapilla kapturka 1 0 C
33 | SC Curruca communis cierniowka 0 1 C
34 | T Troglodytes troglodytes | strzyzyk 1 0 C
35 | T™ Turdus merula kos 1 0 C
36 | XT Acrocephalus palustris | tozéwka 0 1 C
37 Z Fringilla coelebs Zieba 1 0 C
38 | RU Scolopax rusticola stonka 0 1 (noc) C
39 | TO Tringa ochropus samotnik 1 0 zerowisko

Tabela 6. Gatunki ptakéw obserwowane w czasie obu liczen, z podaniem liczby obserwacii i kategorig legowosci na

obszarze badan. Kategorie legowosci — A: gniazdowanie mozliwe, B: gniazdowanie prawdopodobne, C: gniazdowanie

T1-liczenie wczesne:

pewne.

Kod transektu Jesli kontrola sie nie odbyta, zaznacz "X" po prawej
Obserwator Filip Solarek Inni obserwatorzy (liczenie wczesne)
Notowano pte¢ ptakéw (tak/nie) tak Liczono ssaki (tak/nie) nie
Data liczenia | 22.04.2025 Pogoda Zachmurzenie Deszcz Wiatr Widoczno$¢é
(dd.mm.rrrr) (podaj wartos¢ | 1 1 1 1
1,21lub 3)
Godziny liczen Czas 7:30 Czas zakonczenia | 7:56
rozpoczecia liczenia
liczenia
Odcinek Kod MPPL | Nazwa facinska | Nazwa polska Odleglo$¢ | Liczebno$¢ | Pleé¢
T HA Haliaeetus bielik 1 1 N
albicilla
T KT Phylloscopus | 1o zek 1 1 ss
trochilus
T L Lullula arborea lerka 2 1 SS
T MA Motacilla alba pliszka siwa 2 1 SS
T L Lullula arborea lerka 3 1 SS
T E Erithacus rudzik 3 1 ss
rubecula
T1 El Emberiza trznadel 1 1 sS
citrinella
T cT Coccotfraustes | dzioh 1 2 ss
coccothraustes
T PJ Parus major bogatka 3 1 SS
T S Sturnus vulgaris | szpak 1 1 SS
T KC Phylloscopus | o wiosnek 1 1 sS
collybita
T SA Sylvia atricapilla | kapturka 1 1 SS
T KT Phy ”C.)SCOP us piecuszek 1 1 SS
frochilus
Columba
T CP palumbus grzywacz 2 1 SS
T ™ Turdus merula kos 2 1 SS
T YA Fringilla coelebs | zigba 2 1 SS
T PE Cyanistes modraszka 2 1 SS
caeruleus
Troglodytes .
T T troglodytes strzyzyk 2 1 SS
T1 SA Sylvia atricapilla | kapturka 2 1 SS
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T PL Poecile palustris | sikora uboga 3 1 SS
Troglodytes .
T T troglodytes strzyzyk 1 1 SS
Columba
T CP palumbus grzywacz 1 1 SS
T RI Regulus regulus | zniczek 1 1 SS
T KT Phylloscopus | e 1576k 1 1 sS
trochilus
T PV Picus viridis dzieciot zielony 2 1 SS
T cT Cocoothraustes | o bogzih 3 1 ss
coccothraustes
T S Sturnus vulgaris | szpak 3 1 SS
T ™ Turdus merula kos 1 1 SS
T ANP Anas krzyzowka 1 4 ss
platyrhynchos y
T P Passer mazurek 1 1 ss
montanus
T GR Grus grus Zuraw 1 2 F,M
T1 PIP Pica pica sroka 2 1 SS
T COX Corvus corax kruk 2 1 N
T KT Phylloscopus | o 1576k 2 1 sS
trochilus
T El Emberiza trznadel 2 1 ss
citrinella
T E Erithacus rudzik 3 1 ss
rubecula
T2-liczenie wczesne:
Kod transektu Jesli kontrola sie nie odbyta, zaznacz "X" po prawej
Obserwator Filip Solarek Inni obserwatorzy (liczenie pdzne)
Notowano pte¢ ptakow (tak/nie) tak Liczono ssaki (tak/nie) nie
Data liczenia | 22.04.2025 Pogoda Zachmurzenie Deszcz | Wiatr Widocznosé
(dd.mm.rrrr) (podaj warto$¢ | 1 1 1 1
1,21lub 3)
Godziny liczen Czas 8:00 Czas  zakonczenia | 9:30
rozpoczecia liczenia
liczenia
Odcinek Kod MPPL Nazwa tacinska | Nazwa polska Odlegtosé Liczebnos$¢ Pleé¢
Bucephala
T2 BC clangula gagot 1 1 F
Troglodytes .
T2 T troglodytes strzyzyk 1 1 SS
Columba
T2 CP palumbus grzywacz 2 1 SS
T2 PJ Parus major bogatka 2 1 SS
T2 SA Sylvia atricapilla kapturka 1 1 SS
T2 KT Phylloscopus piecuszek 1 1 SS
trochilus
T2 ™ Turdus merula kos 3 1 SS
T2 El Emberiza citrinella | trznadel 1 1 N
T KC Phylloscopus pierwiosnek 1 1 SS
collybita
T2 KT Phylloscopus piecuszek 2 1 SS
trochilus
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T2 PO Phoenicurus kopciuszek 3 1 SS
ochruros
T PE Cyanistes modraszka 2 2 ss
caeruleus
Anas .
T2 ANP platyrhynchos krzyzéwka 3 1 SS
T2 Zz Fringilla coelebs | zigha 2 2 SS
T KT f hylloscopus piecuszek 3 1 sS
rochilus
T PE Cyanistes modraszka 1 1 ss
caeruleus
T2 AT Anthus trivialis Swiergotek drzewny 1 1 SS
T2 CCY Cygnus cygnus tabedz krzykliwy 1 2 F,M
T2 TO Tringa ochropus samotnik 2 1 SS
T1-liczenie pdzne
Kod transektu - Jesli kontrola sie nie odbyta, zaznacz "X" po prawej
Obserwator Filip Solarek Inni obserwatorzy (liczenie wczesne)
Notowano pte¢ ptakéw (tak/nie) tak Liczono ssaki (tak/nie) nie
Data liczenia | 22.05.2025 Pogoda Zachmurzenie Deszcz Wiatr Widocznosé
(dd.mm.rrrr) (podaj wartos¢ | 1 1 1 1
1,21ub 3)
Godziny liczen Czas 6:20 Czas zakonczenia | 6:56
rozpoczecia liczenia
liczenia
Odcinek Kod Nazwa taciriska Nazwa polska Odlegtosé Liczebnos¢ Ple¢
MPPL
T BC Bucephala clangula | gagot 1 4 F
T ANP Anas platyrhynchos | krzyzéwka 1 3 F,M, F
T1 AR Ardea cinerea czapla siwa 1 1 N
T CCY Cygnus cygnus tabedz krzykliwy 1 1 N
T SC Curruca communis cierniéwka 1 1 SS
T El Emberiza citrinella trznadel 1 1 SS
T Cu Cuculus canorus kukutka 1 1 SS
T COoX Corvus corax kruk 1 2 SS
T DA Dendrocopos major | dzigciot duzy 1 1 SS
T PCA Phalacrocorax carbo | kormoran 1 1 N
T LC Lanius collurio gasiorek 1 1 M
T XT Acrocephalus tozéwka 1 1 SS
palustris
T G Garrulus glandarius | sdjka 1 2 N
T ™ Turdus merula kos 1 1 SS
T T Troglodytes strzyzyk 1 1 SS
troglodytes
T KT Phylloscopus piecuszek 1 1 SS
trochilus
T L Lullula arborea lerka 1 1 SS
T1 MA Motacilla alba pliszka siwa 1 1 SS
T L Lullula arborea lerka 1 1 SS
T E Erithacus rubecula rudzik 1 1 SS
T El Emberiza citrinella trznadel 1 1 SS
T CT Coccothraustes grubodziob 1 1 SS
coccothraustes
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T PJ Parus major bogatka 1 1 SS
T S Sturnus vulgaris szpak 1 1 SS
1K KC Phylloscopus pierwiosnek 1 1 SS
collybita
T SA Curruca atricapilla kapturka 1 1 SS
T KT Phylloscopus piecuszek 1 1 SS
trochilus
T CP Columba palumbus | grzywacz 1 1 SS
T ™ Turdus merula kos 1 1 SS
T z Fringilla coelebs zigba 1 1 SS
1K KT Phylloscopus piecuszek 1 1 SS
trochilus
T L Lullula arborea lerka 1 1 SS
T MA Motacilla alba pliszka siwa 1 1 SS
T L Lullula arborea lerka 1 1 SS
T2-liczenie pdzne
Kod transektu - Jesli kontrola sie nie odbyta, zaznacz "X" po prawej
Obserwator Filip Solarek | Inni obserwatorzy (liczenie pdzne)
Notowano pte¢ ptakow (tak/nie) | tak Liczono ssaki (tak/nie) nie
Data liczenia | 22.05.2025 | Pogoda Zachmurzenie | Deszcz Wiatr Widoczno$¢
(dd.mm.rrrr) (podaj wartos¢ | 1 1 1 1
1,21ub 3)
Godziny liczen Czas 7:02 Czas zakonczenia liczenia | 7:46
rozpoczecia
liczenia
Odcinek ﬁ?;:,l_ Nazwa tacinska Nazwa polska Odlegtos¢ Liczebnos¢ Ple¢
T2 CP Columba palumbus | grzywacz 1 1 SS
T2 PJ Parus major bogatka 1 1 SS
T2 SA Curruca atricapilla kapturka 1 1 M
T KT Phylloscopus piecuszek 1 1 N
trochilus
T2 ™ Turdus merula kos 2 1 N
T2 El Emberiza citrinella trznadel 2 1 SS
T KC Phylloscopus pierwiosnek 2 1 SS
collybita
T2 KT Phylloscopus piecuszek 2 1 N
trochilus
T2 PO Phoenicurus kopciuszek 2 1 ss
ochruros
T2 PE Cyanistes caeruleus | modraszka 2 1 SS
T2 CP Columba palumbus | grzywacz 2 5 N
T2 PJ Parus major bogatka 1 5 SS
T2 SA Curruca atricapilla kapturka 1 5 N
T2 KT Phylloscopus piecuszek 1 1 SS
trochilus
T2 ™ Turdus merula kos 1 1 SS
T2 El Emberiza citrinella trznadel 2 1 SS
T KC Phylloscopus pierwiosnek 2 1 SS
collybita
T2 COX Corvus corax kruk 3 1 SS
T2 PO Phoenicurus kopciuszek 3 1
ochruros
T2 H Hirundo rustica dymoéwka 2 5 N
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Przeprowadzony monitoring ornitologiczny wykazat, ze teren planowanej rozbudowy stawu hodowlanego
w miejscowosci Rzyszczewko stanowi obszar o umiarkowanych walorach ornitologicznych, typowych dla
krajobrazu rolniczo-leSnego wojewddztwa zachodniopomorskiego. Sktad gatunkowy i liczebno$¢ ptakow

nie odbiegajg od wartosci notowanych powszechnie w tego typu srodowiskach.

Stwierdzone gatunki ptakow to w przewazajacej czesci gatunki pospolite, szeroko rozpowszechnione i
wykazujace duzg tolerancje na przeksztatcenia Srodowiska. Gatunki objete ochrong gatunkowg oraz
gatunki o wyzszych wymaganiach siedliskowych wystepowaty pojedynczo lub w niewielkich
liczebnoSciach. Nie potwierdzono wystepowania kolonii legowych ani stanowisk wymagajacych

ustanowienia stref ochronnych.

Ptaki wodne i wodno-btotne, w tym krzyzowka, gagot, czapla siwa czy tabedz krzykliwy, wykorzystywaty
istniejacy zbiornik przede wszystkim jako zerowisko lub miejsce czasowego przebywania. Brak dowodow
regularnego gniazdowania wskazuje, ze obszar inwestycji nie petni kluczowej funkcji legowej dla tych

gatunkdw.

Obserwacje gatunkow takich jak bielik, zuraw czy lerka miaty charakter incydentalny i nie byty zwigzane
z miejscami rozrodu ani koncentraciji. Ich obecno$¢ nalezy interpretowac jako wykorzystanie krajobrazu

mozaikowego w celach Zerowiskowych lub przelotowych, co jest zjawiskiem typowym dla regionu.

Planowana rozbudowa istniejacego stawu hodowlanego bedzie wigzata sie z czasowym oddziatywaniem
na Srodowisko w trakcie realizacji prac ziemnych. Oddziatywanie to bedzie miato charakter lokalny,
krotkotrwaty i odwracalny. Po zakonczeniu robét oraz przy zachowaniu naturalnego charakteru linii

brzegowej i roslinno$ci przywodnej nie przewiduje sie trwatego pogorszenia warunkow bytowania ptakow.

W dtuzszej perspektywie rozbudowany zbiornik wodny moze stanowi¢ element zwiekszajacy
réznorodno$¢ siedliskowg terenu i petni¢ funkcje zerowiskowg dla ptakow wodno-btotnych, bez

negatywnego wptywu na stan ochrony gatunkow.

W Swietle uzyskanych wynikéw oraz charakteru planowanego przedsiewzigcia stwierdza sie, ze
rozbudowa stawu hodowlanego w miejscowosci Rzyszczewko nie spowoduje znaczacego negatywnego

oddziatywania na ornitofaune.

Majac na uwadze zakres i charakter planowanego przedsiewzigcia, wyniki przeprowadzonych badan
terenowych oraz zastosowanie dziatan minimalizujgcych, nie stwierdza si¢ ryzyka wystgpienia

znaczacego negatywnego oddziatywania na ptaki.

Planowana rozbudowa stawu hodowlanego nie prowadzi do trwatej utraty siedlisk legowych ani do

pogorszenia stanu ochrony gatunkow ptakéw wystepujacych na analizowanym obszarze.
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Oddziatywania zwigzane z realizacjg inwestycji bedg miaty charakter lokalny, krotkotrwaty i odwracalny

oraz ograniczg sie do etapu prowadzenia prac ziemnych.

Zdjecia dokumentacyjne:

Zdjecie 10. Dorosty bielik patrolujacy stawy.

Zdjecie 11. Dorosty tabedz krzykliwy.
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Zdjecie 12. Szpak.

Zdjecie 13. Pliszka siwa.
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Zdjecie 14. Gniazdo sroki.

Zdjecie 15. Sterowka bielika.
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Zdjecie 17. Samica gagota.

TERIOFAUNA
Metodyka
Obserwacje bezposrednie i tropienia

e Przeglad terenu w poszukiwaniu tropéw, odchoddw, legowisk, zerowisk, nor, $ladéw zerowania.

82



e Dokumentowanie tropdw przy pomocy fotografii + notatka GPS.

Wyniki

W trakcie przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej na terenie

nastepujacych gatunkdw ssakow:

Gatunek

Status ochronny

inwestycji stwierdzono obecnos¢

Uwagi dot. obecnosci i siedliska

Kret europejski (Talpa europaea)

Sarna  europejska
capreolus)

(Capreolus

Dzik (Sus scrofa)

Jelen szlachetny (Cervus elaphus)

Baobr europejski (Castor fiber)

Wydra europejska (Lutra lutra)

Wilk szary (Canis lupus)

Ochrona cze$ciowa (gatunek objety
ochrong w Polsce)

Brak ochrony gatunkowej, gatunek
towny

Brak ochrony gatunkowej, gatunek
towny

Brak ochrony gatunkowej, gatunek
towny

Gatunek  czesciowo
ochrona Scista w Polsce

chroniony,

Gatunek chroniony, ochrona $cista
w Polsce

Gatunek chroniony, ochrona Scista
w Polsce

Tabela 7. Stwierdzone gatunkow ssakow.
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Stwierdzony w  obrebie  uzytkow
zielonych; preferuje gleby wilgotne, tatwe
do kopania.

Obserwowana obecno$¢ -
prawdopodobnie  wedrujace  osobniki
korzystajace z mozaiki siedlisk (taki,
zadrzewienia).

Slady bytowania w obrebie terenu —
prawdopodobnie  osobniki  zerujace
okresowo na terenach otwartych.

Stwierdzono obecno$¢ (np. odchody) —
prawdopodobnie  osobniki  zerujace
okresowo w otwartym krajobrazie.

Stwierdzono obecno$¢ przy ciekach
wodnych lub zbiornikach — budowle
pietrzace, zeremie, nora lub $lady zgryzu
wskazuja na aktywne bytowanie.

Inf. ustna — wiasciciel.

Inf. ustna — witasciciel; pojedyncze tropy.



18. Kretowiska.

jecie

Zd

ecie 19. Zgryz bobrowy.

Zdj
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Zdjecie 20. Odchody sarny.

Ocena oddziatywania przedsiewzigcia na obszar Natura 2000 Ostoja Drawska (PLB320019)
1. Charakterystyka obszaru

Ostoja Drawska (PLB320019) stanowi rozlegty obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO), obejmujacy
kompleksy lesne Puszczy Drawskiej, jeziora, zbiorniki wodne, doliny ciekéw oraz mozaike siedlisk
otwartych i p&totwartych. Obszar ten petni istotng funkcje legowa, zerowiskowg oraz migracyjng dla wielu

gatunkow ptakow, w tym gatunkdw wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej.
2. Charakterystyka i ocena uwarunkowarn siedliskowych poszczegéinych gatunkéw
Bielik (Haliaeetus albicilla)

Bielik jest gatunkiem drapieznym zwigzanym z duzymi kompleksami leSnymi oraz zbiornikami wodnymi,
gdzie Zeruje i gniazduje na wysokich, starych drzewach. Na terenie Ostoi Drawskiej wystepuje jako
gatunek legowy. Kluczowe zagrozenia dla gatunku obejmujg niepokojenie w rejonie gniazd, wycinke

starodrzewdw oraz kolizje z infrastrukturg techniczna.

W odniesieniu do analizowanej inwestycji nie stwierdzono ingerencji w siedliska legowe a zerowiskowe —
rozbudowa stawu uatrakcyjni baze pokarmowa bielika. Natomiast potencjalne gniazda zlokalizowane sg

poza strefg oddziatywania przedsiewziecia.

Zuraw (Grus grus)
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Zuraw zwigzany jest z terenami podmoktymi, rozlewiskami, dolinami ciekow oraz rozlegtymi takami i
polami, wykorzystywanymi jako zerowiska. W Ostoi Drawskiej wystepuje jako gatunek legowy i przelotny.
Najwazniejsze zagrozenia to osuszanie terendw podmoktych, zabudowa hydrotechniczna dolin
rzecznych oraz intensyfikacja uzytkowania terenu. Planowane przedsiewziecie nie ingeruje w doliny
rzeczne ani mokradta, nie powoduje zmian hydrologicznych w skali krajobrazowej i nie wptywa na

siedliska istotne dla zurawia.
Lerka (Lullula arborea)

Lerka jest gatunkiem legowym zwigzanym z suchymi, piaszczystymi siedliskami otwartymi i pototwartymi,
takimi jak polany le$ne, mtodniki, zreby i obrzeza boréw sosnowych. W Ostoi Drawskiej wystepuje gtéwnie

na terenach o luznej strukturze roslinnosci.

Analizowana inwestycja dotyczy siedliska wodnego i jego bezpo$redniego otoczenia, ktére nie stanowi
typowego siedliska legowego lerki. Nie przewiduje sie zajecia ani fragmentacii siedlisk preferowanych

przez ten gatunek.
tabedz krzykliwy (Cygnus cygnus)

tabedZ krzykliwy jest gatunkiem objetym ochrong Scistg, wystepujacym na terenie Ostoi Drawskiej
gtéwnie w okresach migracji oraz zimowania. Wykorzystuje duze jeziora, rozlewiska i spokojne zbiorniki

wodne jako miejsca zerowania i odpoczynku.

Planowane przedsiewziecie nie obejmuje kluczowych miejsc koncentracji gatunku i nie prowadzi do
pogorszenia warunkow siedliskowych na jeziorach ani w dolinach rzecznych, istotnych dla funkc;i

migracyjnej i zimowiskowej obszaru.
Gagot (Bucephala clangula)

Gagot jest gatunkiem wodnym, gniazdujgcym w dziuplach drzew w poblizu zbiornikéw wodnych. W Ostoi

Drawskiej wystepuje jako gatunek legowy i przelotny.

Inwestycja nie ingeruje w drzewa dziuplaste, nie powoduije likwidacji zbiornikow wodnych i nie zwieksza
presji antropogenicznej. W zwigzku z tym nie przewiduje sie negatywnego wptywu na siedliska legowe

ani zerowiskowe gagota.

3. Ocena taczna oddziatywania na cele ochrony OSO Ostoja Drawska

Na podstawie analizy uwarunkowan siedliskowych oraz charakteru planowanego przedsiewziecia

stwierdza sie, ze:
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o inwestycja ma lokalny i ograniczony przestrzennie charakter,

J nie prowadzi do utraty ani fragmentacji kluczowych siedlisk ptakow bedacych przedmiotami

ochrony,

o nie wptywa na integralno$¢ obszaru Natura 2000 ani realizacje jego celdéw ochrony.

4. Wniosek koricowy

Realizacja planowanego przedsiewzigcia nie spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na
przedmioty ochrony ptakéw obszaru Natura 2000 Ostoja Drawska (PLB320019), w tym na: bielika,

zurawia, lerke, tabedzia krzykliwego oraz gagofa.
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Rysunek 4. Badany obszar.




U pogite | tepumte

Legenda

o obserwacje
[ obszar planowanej inwestycji
w transekty

Rysunek 5. Mapa z wszystkim obserwacjami ptazow, ptakow (w réznych okresach fenologicznych), ssakow.




11.3.  DZIALANIA MINIMALIZUJACE

Realizacja inwestycji powinna by¢ zaplanowana i prowadzona w sposéb minimalizujgcy potencjalne
oddziatywania na walory przyrodnicze terenu, w szczegoino$ci na siedliska podmokte, ekosystemy wodne
oraz gatunki objete ochrona. W tym celu zaleca sie stosowanie nastepujacych dziatar minimalizujacych:
W zakresie gospodarki wodnej i rybackiej nalezy prowadzi¢ ekstensywng gospodarke rybacka, tak aby
nie dochodzito do przezyznienia wod stawowych ani wod odprowadzanych ze stawow oraz aby wody te
nie byty kwalifikowane jako $cieki w rozumieniu ustawy Prawo wodne. W trakcie eksploatacji stawow
nalezy pozostawi¢ pas ro$linno$ci szuwarowej zajmujacy co najmniej 10% powierzchni lustra wody, co
przyczyni sie do poprawy jakosci wod oraz stworzenia siedlisk dla organizméw wodno-btotnych.

W zakresie zagospodarowania terenu i infrastruktury nie nalezy wznosi¢ budynkéw ani innych obiektow
kubaturowych w obrebie projektowanych stawdw oraz w ich bezpo$rednim sasiedztwie. Niedopuszczalne
jest uzytkowanie sprzetu ptywajacego z napedem spalinowym. Nie nalezy stosowac statego oswietlenia
terenu ani urzadzen odstraszajacych ptaki, takich jak armatki hukowe. Nie dopuszcza sie takze
stosowania mechanicznych zabezpieczeh mogacych powodowac urazy ptakéw, w szczegoélnosci zytek,
sieci czy innych barier rozpinanych nad lustrem wody.

W zakresie ochrony siedlisk i ciggtosci ekologicznej zaleca sie wykonanie tagodnych skarp stawdw,
umozliwiajacych swobodne wydostanie sie ptazéw i drobnych zwierzat ze zbiornikéw. Nie nalezy
umacniac linii brzegowej przy uzyciu faszyny, betonu ani innych trwatych materiatéw technicznych. W
trakcie budowy stawu nr 5 nalezy zachowac istniejacy od strony pdtnocnej i zachodniej pas zarosli wierzby
szarej (Salix cinerea) o szeroko$ci okoto 10 m, petnigcy funkcje naturalnej strefy buforowej ograniczajacej
sptyw powierzchniowy biogendw, zawiesiny oraz materii organicznej do wod stawowych.

W zakresie organizacji prac budowlanych i ziemnych wszelkie prace zwigzane z wycinkg drzew oraz
roboty ziemne polegajace na zdejmowaniu wierzchniej warstwy gleby nalezy prowadzi¢ w okresie od 15
wrzesnia do konca lutego, tj. poza sezonem legowym ptakdéw oraz okresem rozrodu ptazéw. Przed
przystapieniem do prac nalezy uzyska¢ wymagane zgody Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
na odstepstwa od zakazdéw obowigzujacych w stosunku do gatunkdw chronionych zwierzat oraz dziko
wystepujacych roslin objetych ochrong gatunkowa. Aktywnosci rekreacyjne i wedkarskie bedq
dopuszczone wytgcznie na stawie nr 4, ktory peti¢ bedzie rowniez funkcje towiska . Pozostate stawy nie
beda udostepniane do celéw rekreacyjnych ani wedkarskich. Na ich obszarze nie bedg prowadzone
dziatania mogace zwigkszac antropopresje, takie jak intensywne uzytkowanie terenu czy stata obecno$é¢
0sob trzecich. Dopuszczalne bedg jedynie standardowe czynno$ci zwigzane z biezacq gospodarkg

rybacka, niezbedne do prawidtowego funkcjonowania stawdw i utrzymania ich waloréw przyrodniczych.
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12.0PIS ISTNIEJACYCH W SASIEDZTWIE LUB W BEZPOSREDNIM ZASIEGU
ODDZIALYWANIA  PLANOWANEGO  PRZEDSIEWZIECIA  ZABYTKOW
CHRONIONYCH NA PODSTAWIE PRZEPISOW O OCHRONIE ZABYTKOW |
OPIECE NAD ZABYTKAMI

Na podstawie art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.
U.z 2024 r. poz. 1292, ze zm.) przez ,zabytek” rozumie si¢ nieruchomo$¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci
lub zespotly, bedace dzietem cztowieka lub zwigzane z jego dziatalno$cig i stanowigce $wiadectwo
minionej epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na

posiadang warto$¢ historyczng, artystyczng lub naukowa.

Zgodnie z ustawg ,otoczeniem” jest teren wokét lub przy zabytku wyznaczony w decyzji o wpisie tego
terenu do rejestru zabytkdw w celu ochrony wartosci widokowych zabytku oraz jego ochrony przed

szkodliwym oddziatywaniem czynnikdéw zewnetrznych.
Zgodnie z art. 7 ustawy formami ochrony zabytkdéw sa;
1) wpis do rejestru zabytkdw;
2) wpis na Liste Skarbéw Dziedzictwa;
3) uznanie za pomnik historii;
4) utworzenie parku kulturowego;

5) ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub

decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.

Na podstawie art. 8 — rejestr zabytkdw dla zabytkéw znajdujacych sie na terenie wojewddztwa prowadzi

wojewddzki konserwator zabytkdw.

Na podstawie dostepnych danych z krajowego rejestru zabytkéw oraz ewidencji stanowisk

archeologicznych stwierdza sig, ze w bezposrednim zasiegu oddziatywania planowanego
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przedsiewziecia nie wystepujg zabytki chronione na podstawie przepisdéw ustawy z dnia 23 lipca 2003 .

o0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Najblizej potozonym obiektem objetym ochrong konserwatorskg jest stanowisko archeologiczne
,Kamnica, stan. 3", ujete w krajowym rejestrze zabytkébw pod identyfikatorem inspirelD:
PL.1.9.ZIPOZ.NID_A_22_AR.12640, wpisane do rejestru na podstawie decyzji z dnia 3 marca 1966 r. (nr
585/1966). Obiekt posiada klasyfikacje ochrony: stanowisko archeologiczne i objety jest ochrong w 100%.

Stanowisko to zlokalizowane jest w odlegtosci okoto 1,6 km na zachdd od terenu planowanej inwestycii.
Z uwagi na znaczny dystans od przedsiewzigcia, lokalny charakter inwestycji oraz brak ingerencji w
obszary objete ochrong konserwatorska, nie przewiduje sie jakiegokolwiek oddziatywania planowanego

przedsiewziecia na wskazany zabytek archeologiczny.
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13. OPIS KRAJOBRAZU, W KTORYM DANE PRZEDSIEWZIECIE MA BYC
ZLOKALIZOWANE

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w granicach krajobrazu oznaczonego kodem 32-314.47-
6, potozonego na terenie gminy Biaty Bor, w mezoregionie Pojezierze Bytowskie. Krajobraz ten zostat
zidentyfikowany i oceniony w ramach Audytu krajobrazowego wojewodztwa zachodniopomorskiego,
przyjetego Uchwatg Nr X111/187/25 Sejmiku Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 18 grudnia 2025
r. w sprawie audytu krajobrazowego wojewoddztwa zachodniopomorskiego, i zakwalifikowany jako

krajobraz priorytetowy.

Zgodnie z audytem jest to krajobraz typu 6 — wiejskie, podtypu 6d — z przewaggq mozaikowo
rozmieszczonych uzytkow rolnych tworzacych pola $redniej wielkosci, o pagorkowatej rzezbie terenu,
charakterystycznej dla obszaréw wysoczyzny morenowej Pojezierza Bytowskiego. Dominujacq formg
uzytkowania sg grunty rolne, taki i pastwiska, uzupetnione zadrzewieniami srodpolnymi, zagajnikami oraz

elementami sieci hydrograficznej, co nadaje krajobrazowi wyraznie mozaikowy charakter

Audyt krajobrazowy wskazuje potencjalne zagrozenia dla krajobrazu 32-314.47-6, obejmujgce m.in.
degradacje ekosysteméw pdinaturalnych, fragmentacje struktury krajobrazu, niekontrolowane

przeksztatcenia hydrotechniczne oraz ograniczenie retencji wod

Analiza planowanego przedsiewzigcia wykazata, ze wskazane w audycie zagrozenia nie wystapigq w
zwigzku z jego realizacjq i eksploatacja. Przedsiewzigcie nie prowadzi do trwatej fragmentacii krajobrazu,
nie wprowadza elementdw obcych pod wzgledem skali i formy oraz nie powoduje pogorszenia stosunkow
wodnych. Przeciwnie, realizacja stawdw ziemnych przyczyni sie do zwiekszenia lokalnej retencji wod oraz

utrzymania mozaikowego charakteru uzytkowania terenu.

Planowane zagospodarowanie terenu wpisuje sie w tradycyjny krajobraz rolniczo-wodny Pojezierza
Bytowskiego i jest zgodne z kierunkami ochrony i ksztattowania krajobrazu wskazanymi w audycie
krajobrazowym. Realizacja przedsiewziecia nie naruszy kluczowych cech krajobrazu priorytetowego, a
jego oddziatywanie na krajobraz bedzie miato charakter neutralny lub lokalnie korzystny, zwlaszcza w

zakresie funkcji retencyjnych i przyrodniczych

Analiza planowanego przedsiewzigcia w odniesieniu do zagrozen zidentyfikowanych dla krajobrazu
priorytetowego 32-314.47-6 wykazata, ze zadne z zagrozen wskazanych w Audycie krajobrazowym
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wojewodztwa zachodniopomorskiego nie wystapig w stopniu istotnym, a potencjalne oddziatywania bedg

miaty skale lokalng i pomijalna.

W szczegolnosci przedsiewziecie nie wigze sie z dziatalnoscig wskazywang w audycie jako istotne zrodto
zagrozen, takq jak: eksploatacja surowcow mineralnych, likwidacja lub osuszanie naturalnych zbiornikow
wodnych i terendw podmoktych, sktadowanie odpaddw, wprowadzanie obiektow kubaturowych o
charakterze dominant krajobrazowych, rozdrabnianie struktury ekologiczne] krajobrazu ani
przeksztatcanie rzezby terenu o charakterze masowym. Nie przewiduje sie rowniez dziatan mogacych

powodowac trwatg fragmentacje siedlisk lub przerwanie ciggtosci korytarzy ekologicznych.

Planowana realizacja zespotu stawow ziemnych nie powoduje likwidacji ekosystemdw wodnych, lecz
przeciwnie — prowadzi do ich utrzymania i wzmocnienia, a takze do zwigkszenia retencji wdd
powierzchniowych. Tym samym nie wystepujg zagrozenia wskazane w audycie w odniesieniu do
osuszania siedlisk, zaniku mokradet czy degradacji ekosystemow hydrogenicznych. Skala ingerencii
przestrzennej jest ograniczona do terenu inwestycji i nie wptywa na strukture krajobrazu w ujeciu

ponadlokalnym.

Réwniez w odniesieniu do Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Okolice Zydowo-Biaty Bor’, obejmujacego
pofatdowany teren mtodoglacjalny z licznymi jeziorami, zbiornikami wodnymi i torfowiskami, stwierdza sie
brak istotnych zagrozen. Przedsiewzigcie nie ingeruje w jeziora, torfowiska ani najcenniejsze kompleksy
lesne, w tym buczyny i bory bagienne. Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na siedliska oraz
miejsca rozrodu cennych gatunkéw fauny wskazanych w opisie obszaru, takich jak ptazy, gady, ptaki

wodno-btotne czy ssaki zwigzane ze srodowiskiem wodnym.

Z uwagi na niewielkg skale przedsiewziecia, jego ekstensywny charakter oraz zgodno$¢ z tradycyjnym
zagospodarowaniem krajobrazu rolniczo-wodnego, potencjalne zagrozenia dla krajobrazu priorytetowego
oraz Obszaru Chronionego Krajobrazu nalezy uzna¢ za nieistotne i niepowodujace pogorszenia stanu
krajobrazu. Realizacja inwestycji nie tylko nie intensyfikuje zagrozen wskazanych w audycie
krajobrazowym, lecz lokalnie przyczynia sie do ograniczenia czesci z nich, w szczegdlnosci zwigzanych

z deficytem wod i zanikiem siedlisk wodnych.
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14.0PIS PRZEWIDYWANYCH SKUTKOW DLA SRODOWISKA W PRZYPADKU
NIEPODEJMOWANIA PRZEDSIEWZIECIA, UWZGLEDNIAJACY DOSTEPNE
INFORMACJE O SRODOWISKU ORAZ WIEDZE NAUKOWA

W przypadku niepodejmowania planowanego przedsiewziecia, polegajgcego na budowie i modernizacii
stawéw rybnych na dziatkach nr 43/2, 43/1 i 70 oraz uporzadkowaniu istniejagcego uktadu
hydrotechnicznego, nie nastgpi zwigkszenie retencji wod powierzchniowych ani poprawa lokalnego

bilansu wodnego w zlewni.

Pozostawienie istniejacych stawow oraz terenow podmoklych bez prowadzenia zabiegow
utrzymaniowych i uzytkowania prowadzitoby stopniowo do ich degradacji, w tym do zarastania
roslinno$cig wynurzong i szuwarowa, postepujacego ladowienia oraz obnizenia zdolnosci retencyjnych.
Procesy te skutkowatyby pogorszeniem warunkdéw siedliskowych dla organizméw wodnych i

przywodnych oraz ograniczeniem funkcji przyrodniczych i krajobrazowych obszaru.

Niepodejmowanie przedsiewziecia oznaczatoby réwniez utrzymanie niekorzystnych stosunkéw wodnych,
w szczegdlnosci zwiekszong podatno$¢ terenu na skutki suszy hydrologicznej oraz ograniczong zdolnos¢é
do przejmowania nadmiaru wod w okresach intensywnych opaddw atmosferycznych. Brak dziatan
retencyjnych nie sprzyjatby adaptacji do obserwowanych zmian klimatu, w tym wzrostu czestotliwosci

Zjawisk ekstremalnych.

Ponadto zaniechanie realizacji przedsiewzigcia uniemozliwitoby racjonalne wykorzystanie istniejgcych
zasobdw wodnych oraz potencjatu srodowiskowego terenu, w tym funkciji retencyjnych, ekologicznych i
produkcyjnych zwigzanych z gospodarkg stawowg. Z punktu widzenia ochrony Srodowiska oraz

gospodarki wodnej niepodejmowanie przedsiewziecia nalezy uznac za rozwigzanie niekorzystne.
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15.0PIS WARIANTOW PRZEDSIEWZIECIA UWZGLEDNIAJACY SZCZEGOLNE
CECHY PRZEDSIEWZIECIA LUB JEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO, ZE
WSKAZANIEM WARIANTU WYBRANEGO DO REALIZACJI, RACJONALNEGO
WARIANTU ALTERNATYWNEGO ORAZ RACJONALNEGO WARIANTU
NAJKORZYSTNIEJSZEGO DLA SRODOWISKA; RACJONALNY WARIANT
NAJKORZYSTNIEJSZY DLA SRODOWISKA MOZE BYC TOZSAMY Z
WARIANTEM WYBRANYM DO REALIZACJI ALBO RACJONALNYM WARIANTEM
ALTERNATYWNYM

Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
(...) przeanalizowano mozliwe warianty realizacji przedsiewzigcia, uwzgledniajac jego cechy techniczne,
lokalizacyjne oraz potencjalne oddziatywanie na Srodowisko, w tym na zasoby wodne, glebe, przyrode

ozywiong i klimat lokalny.
17.1. WARIANT ZEROWY (BRAK REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA)

Wariant zerowy polegatby na zaniechaniu realizacji planowanego przedsiewzigcia, tj. rezygnacji z budowy
i modernizacji stawow rybnych na dziatkach nr 43/2, 43/1 i 70 oraz braku uporzadkowania istniejacego
uktadu hydrotechnicznego. W tym wariancie nie dosztoby do zwigkszenia retencji wod powierzchniowych
ani poprawy bilansu wodnego w zlewni. Pozostawienie istniejacych stawow i terenéw podmoktych bez
uzytkowania i zabiegdw utrzymaniowych prowadzitoby stopniowo do ich degradacji, zarastania,

ladowienia oraz utraty funkcji retencyjnych, przyrodniczych i produkcyjnych.

Wariant ten nie sprzyjatby adaptacji do zmian klimatu, w szczegolnosci w zakresie ograniczania skutkéw
suszy i lokalnych podtopien, a takze nie umozliwiatby racjonalnego wykorzystania istniejgcych zasobdw
wodnych. Z punktu widzenia ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej wariant zerowy uznano za

niekorzystny.
17.2. RACJONALNY WARIANT ALTERNATYWNY

Racjonalny wariant alternatywny mégtby polega¢ na realizacji przedsiewziecia w mniejszym zakresie
przestrzennym, tj. poprzez budowe mniejszej liczby stawéw. Proponuje sie budowe wytgcznie stawu nr
1,2 i 4 0 tacznej powierzchni 10,38 ha czyli w miejscach, w ktdrych sposéb naturalny zbiera sie woda.
Wariant ten ograniczatby przeksztatcenia powierzchni ziemi, poprzez zaniechanie budowy stawu nr5i 3.

Wariant taki wigzatby sie jednak z ograniczeniem zdolnosci retencyjnych systemu stawowego o 33 tys.
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m3, mniejszgq efektywno$cig gospodarowania wodg oraz zmniejszeniem potencjatu przyrodniczego

I produkcyjnego inwestycji.

Z uwagi na powyzsze wariant alternatywny, cho¢ technicznie mozliwy, uznano za mniej korzystny

srodowiskowo i funkcjonalnie w poréwnaniu z wariantem wybranym do realizaciji.

17.3. WARIANT WYBRANY DO REALIZACJI (WARIANT NAJKORZYSTNIEJSZY DLA
SRODOWISKA)

Wariant wybrany do realizacji obejmuje budowe i modernizacje pieciu ziemnych stawdw rybnych o taczne;
powierzchni 12,58 ha i zrdznicowanej gtebokosci (Srednio ok. 1,5 m), zlokalizowanych na dziatkach nr
43/2, 43/1 i 70 obreb Koftki, wraz z infrastrukturg hydrotechniczng oraz zagospodarowaniem terenu
umozliwiajacym prawidtowa eksploatacje obiektéw. Zakres przestrzenny przedsiewziecia obejmuje

rowniez dziatki nr 61, 58 i 60/3, zwigzane z odprowadzaniem wod do odbiornika.

Stawy zostang wykonane cze$ciowo w uktadzie paciorkowym i bedg stanowity uzupetnienie istniejacego
zagospodarowania terenu nalezacego do Wnioskodawcy. Przewiduje sie ich ogroblowanie oraz
wyposazenie w urzadzenia pietrzaco-upustowe (mnichy i/lub rury spustowe). taczna objetosé

retencjonowanej wody wynosi¢ bedzie okoto 188 700 m?.

Wariant ten zaktada prowadzenie ekstensywnej hodowli ryb karpiowatych o obsadzie nieprzekraczajacej
0,7 Mg/halrok, z dominujgcym udziatem naturalnej bazy pokarmowej oraz dokarmianiem zbozami.
Rozwigzanie to minimalizuje presje na $rodowisko wodne, ogranicza ryzyko eutrofizacji oraz sprzyja

zachowaniu dobrego stanu ekologicznego waéd.
Wybrany wariant umozliwia:
e zwiekszenie retencji wod i poprawe bilansu wodnego w zlewni,
e ograniczenie skutkdw suszy i lokalnych podtopien,
 stabilizacje stosunkdéw wodnych i mikroklimatu,
e zachowanie i rozwdj siedlisk wodnych oraz przywodnych,
« racjonalne wykorzystanie istniejgcych zasobdéw wodnych i gruntow.

Z uwagi na powyzsze, wariant wybrany do realizacji uznano jednocze$nie za racjonalny wariant

najkorzystniejszy dla Srodowiska.
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16.OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA ANALIZOWANYCH
WARIANTOW NA SRODOWISKO, W TYM ROWNIEZ W PRZYPADKU
WYSTAPIENIA POWAZNEJ AWARIl PRZEMYSLOWEJ | KATASTROFY
NATURALNEJ | BUDOWLANEJ, NA KLIMAT, W TYM EMISJE GAZOW
CIEPLARNIANYCH | ODDZIALYWANIA ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA
DOSTOSOWANIA DO ZMIAN KLIMATU, A TAKZE MOZLIWEGO
TRANSGRANICZNEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO, A W PRZYPADKU
DROGI, 0 KTOREJ MOWA W ART. 24GA UST. 1 USTAWY Z DNIA 21 MARCA 1985
R. O DROGACH PUBLICZNYCH, TAKZE WPLYWU PLANOWANEJ DROGI NA
BEZPIECZENSTWO RUCHU DROGOWEGO

Analizie poddano oddziatywanie na srodowisko trzech wariantdw przedsiewziecia: wariantu zerowego
(brak realizacji inwestycji), racjonalnego wariantu alternatywnego oraz wariantu wybranego do realizacji.
Ocene przeprowadzono w odniesieniu do elementéw $rodowiska przyrodniczego, klimatu, zasobdéw

wodnych, a takze potencjalnych sytuacji nadzwyczajnych, w tym awarii oraz zjawisk ekstremalnych.
18.1. Oddziatywanie na srodowisko w wariancie zerowym

W wariancie zerowym nie wystapityby oddziatywania zwigzane z realizacjg robot budowlanych, jednak
dtugoterminowo wariant ten prowadzitby do negatywnych skutkow Srodowiskowych. Brak realizacii
przedsiewziecia oznaczatby dalszg degradacje istniejacych stawéw i terendw podmoktych, postepujace
ladowienie, zarastanie oraz utrate funkcji retencyjnych i przyrodniczych. W konsekwencji pogorszeniu
ulegtby lokalny bilans wodny, a odporno$¢ obszaru na skutki suszy i intensywnych opaddw ulegtaby
zmniejszeniu. Wariant zerowy nie sprzyjatby adaptacji do zmian klimatu i nie wykorzystywatby potencjatu

srodowiskowego terenu, w szczegdInosci w zakresie matej retencii i stabilizacji stosunkéw wodnych.
18.2. Oddziatywanie na srodowisko w racjonalnym wariancie alternatywnym

Racjonalny wariant alternatywny, polegajacy na realizacji przedsiewzigcia w ograniczonym zakresie,

powodowatby mniejsze oddziatywania w fazie realizacji, jednak jednoczes$nie znaczaco ograniczatby
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pozytywne efekty Srodowiskowe. Zmniejszenie powierzchni stawow prowadzitoby do redukcji zdoInosci
retencyjnych, mniejszego wptywu na poprawe bilansu wodnego oraz ograniczenia funkcji siedliskowych.
Wariant ten charakteryzowatby sie nizszg efektywnos$cig adaptacyjng w kontek$cie zmian klimatu i bytby

mniej korzystny zaréwno z punktu widzenia gospodarki wodnej, jak i ochrony przyrody.

18.3. Oddziatywanie na srodowisko w wariancie wybranym do realizacji

Wariant wybrany do realizacji powoduje krotkotrwate i lokalne oddziatywania w fazie realizacji, zwigzane
gtownie z pracami ziemnymi, emisjgq hatasu oraz czasowym wzrostem emisji spalin z maszyn
budowlanych. Oddziatywania te ustepujg catkowicie po zakonczeniu robét i nie powoduijg trwatych zmian
w Srodowisku. W fazie eksploatacji przedsiewzigcie nie generuje istotnych emisji zanieczyszczen ani
gazoéw cieplarnianych. Ekstensywna gospodarka stawowa, brak energochtonnych instalacji oraz
wykorzystanie naturalnych proceséw biologicznych sprawiaja, ze oddziatywanie na klimat ma charakter
neutralny lub pozytywny. Przedsiewzigcie przyczynia sie do zwigkszenia retencji wodnej, stabilizacii
poziomu wod gruntowych oraz poprawy mikroklimatu lokalnego, co stanowi istotny element adaptacji do
zmian klimatu. Wariant wybrany sprzyja rowniez ochronie réznorodnosci biologicznej poprzez tworzenie
i utrzymanie siedlisk wodnych oraz przywodnych, a takze poprawia jakos¢ wod poprzez zatrzymywanie

zawiesiny i biogenow w ekosystemie stawowym.

18.4. Oddzialywanie w przypadku powaznej awarii przemystowej oraz katastrof naturalnych i

budowlanych

Planowane przedsiewziecie nie zalicza sie do zaktadow o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej w rozumieniu przepisow prawa. W zwigzku z tym ryzyko wystapienia awarii
0 charakterze przemystowym uznaje sie za pomijalne. W przypadku wystapienia zjawisk ekstremalnych,
takich jak intensywne opady atmosferyczne, dtugotrwate susze czy epizody wezbran, system stawéw
bedzie pemit funkcje buforowg. Retencjonowanie wody w stawach oraz zastosowanie urzadzen
przelewowych umozliwi bezpieczne przejecie nadmiaru wod i ograniczenie ryzyka zalania terenow
przylegtych. W okresach suszy zgromadzona woda pozwoli na utrzymanie funkcji $rodowiskowych i

gospodarczych obiektéw bez negatywnego wptywu na otoczenie.

Ryzyko katastrofy budowlanej uznaje sie za niskie, pod warunkiem prawidtowego wykonania robét oraz
biezacego utrzymania i kontroli stanu technicznego grobli i urzadzen hydrotechnicznych, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami.
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18.5. Oddziatywanie na klimat i adaptacja do zmian klimatu

Analizowane warianty roznig sie istotnie pod wzgledem wptywu na adaptacje do zmian klimatu. Wariant
zerowy nie przyczynia sie do zwiekszenia odpornosci obszaru na skutki zmian klimatycznych. Wariant
alternatywny daje ograniczone efekty adaptacyjne. Natomiast wariant wybrany do realizacji znaczaco
wspiera adaptacje poprzez zwigkszenie matej retencji, poprawe bilansu wodnego oraz stabilizacje
warunkow wilgotnosciowych i mikroklimatycznych. Emisje gazow cieplarnianych zwigzane z realizacjq

przedsiewziecia majq charakter krotkotrwaly i lokalny, natomiast w fazie eksploatacji emisje te praktycznie

nie wystepuja.

18.6. Mozliwe transgraniczne oddziatywanie na srodowisko

Ze wzgledu na lokalny charakter inwestycii, jej skale oraz brak emisji 0 zasiegu ponadregionalnym, nie

przewiduje sie jakiegokolwiek transgranicznego oddziatywania na $rodowisko.
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17. POROWNANIE

Element analizowany

ODDZIALYWAN  ANALIZOWANYCH WARIANTOW NA
POSZCZEGOLNE ELEMENTY PODLEGAJACE ANALIZIE

Wariant inwestorski (najkorzystniejszy dla
Srodowiska)

Racjonalny wariant alternatywny

Ludzie

Rosliny, zwierzeta,
grzyby i siedliska
przyrodnicze

Wody powierzchniowe
i podziemne

Powietrze

Powierzchnia ziemi i
ruchy masowe

Krajobraz (krajobraz
priorytetowy 32-
314.47-6)

Dobra materialne

Zabytki i krajobraz
kulturowy

Formy ochrony
przyrody, Natura 2000
i korytarze
ekologiczne

Elementy art. 68 ust. 2
pkt 2 lit. b ustawy 00S
Wzajemne
oddzialywania
elementéw Srodowiska

Oddziatywanie lokalne, neutralne lub pozytywne.
Brak statych zrédet hatasu i emisji do powietrza w
fazie eksploatacji. Oddziatywania w fazie realizacji
krotkotrwate, lokalne i niepowodujace
przekroczen norm.

Utrzymanie i rozwo; siedlisk wodnych i
przywodnych. Zwiekszenie lokalnej réznorodnosci
biologicznej. Mozliwos¢ korzystania ze stawéw
przez ptaki, ptazy i drobng faune dzigki tagodnym
skarpom i braku barier migracyjnych.

Zasilanie stawow wodami opadowymi,
roztopowymi, wysiekami wéd podziemnych oraz z
rowu. Zwiekszenie matej retenciji (ok. 188 700
m?). Brak negatywnego wplywu na stan ilosciowy i
jako$ciowy wad.

Brak istotnego oddziatywania. Emisje zwigzane
wytacznie z fazq realizacji, o charakterze
krétkotrwatym i lokalnym. W fazie eksploatacji
emisje nie wystepuja.

Lokalna ingerencja w powierzchnie terenu
zwigzana z wykonaniem wykopow i formowaniem
mis stawowych. Brak zagrozenia osuwiskowego
(wg PIG).

Inwestycja wpisuje sie w krajobraz wiejski o
charakterze rolniczo-wodnym. Stawy stanowig
element tradycyjnego zagospodarowania
Pojezierza Bytowskiego. Brak istotnego
negatywnego wptywu na krajobraz priorytetowy.
Brak kolizji z infrastrukturg techniczng i mieniem
0s6b trzecich. Teren stanowi wtasnos¢ rodziny
Whioskodawcy.

Brak zabytkéw w zasiegu oddziatywania.
Najblizsze stanowisko archeologiczne w
odlegtosci ok. 1,6 km. Brak wptywu.
Oddziatywanie lokalne, pomijalne. Brak
znaczacego negatywnego wptywu na cele i
przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
ciagtos¢ korytarzy ekologicznych.

Nie dotyczy.

Korzystne sprzezenia: retencja wdd — poprawa
mikroklimatu — wzrost bior6znorodnosci —
stabilizacja stosunkéw wodnych.

Oddziatywanie poréwnywalne, jednak
potencjalnie mnigjsza ucigzliwos¢ w
fazie realizacji ze wzgledu na mniejszy
zakres robét ziemnych. Brak
diugotrwatego wptywu na ludzi.
Oddziatywanie neutralne lub stabiej
pozytywne. Mniejsza powierzchnia
siedlisk wodnych i przywodnych
ograniczajg potencjat przyrodniczy
stawow.

Zasilanie analogiczne. Zwigkszenie
retencji o ok. 155 700 m? czyli mniejsze
niz w wariancie inwestorskim. Mniejszy
efekt stabilizacji stosunkow wodnych.

Emisje w fazie realizacji nieznacznie
mniejsze z uwagi na krotszy czas robét.
W fazie eksploatacji brak emisji.
Oddziatywanie mniejsze — mniejszy
zakres robdt ziemnych i przemieszczen
gruntu. Brak zagrozenia osuwiskami.

Oddziatywanie poréwnywalne.

Oddziatywanie poréwnywalne.

Brak wptywu.

Oddziatywanie poréwnywalne, przy
mniejszych korzySciach
$rodowiskowych.

Nie dotyczy.

Sprzezenia stabsze z uwagi na mniejszq
skale przedsiewzigcia.

Tabela 8. Poréwnanie oddziatywan analizowanych wariantéw na poszczegdlne elementy podlegajace analizie.
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18. UZASADNIENIE PROPONOWANEGO WARIANTU PRZEZ WNIOSKODAWCE Z
UWZGLEDNIENIEM INFORMACJI, 0 KTORYCH MOWA WYZEJ

Whnioskodawca proponuje do realizacji wariant inwestorski, ktory — w Swietle przeprowadzonych analiz -
zostat uznany za najkorzystniejszy dla Srodowiska. Wariant ten zapewnia realizacje celow
przedsiewziecia przy jednoczesnym ograniczeniu ingerencji w Srodowisko oraz maksymalizacji

pozytywnych efektdw przyrodniczych i krajobrazowych.

Wariant inwestorski umozliwia zwigkszenie lokalnej retencji wod powierzchniowych oraz poprawe bilansu
wodnego w zlewni poprzez utworzenie zespotu stawow ziemnych o tgcznej pojemnosci retencyjnej okoto
188 700 m®. Rozwigzanie to sprzyja adaptacji do zmian klimatu, w szczegdlnosci w zakresie tagodzenia

skutkow suszy oraz przejmowania nadmiaru wod w okresach intensywnych opadow.

Z punktu widzenia ochrony przyrody wariant inwestorski pozwala na utrzymanie i rozwdj siedlisk wodnych
i przywodnych, zwigkszenie lokalnej réznorodnosci biologicznej oraz zachowanie ciggtosci ekologiczne;.
Przyjete rozwigzania techniczne, takie jak tagodne skarpy i brak trwatych barier migracyjnych, umozliwiajg

korzystanie ze stawow przez ptaki, ptazy i inne organizmy zwigzane z ekosystemami wodnymi.

Wariant ten charakteryzuje sie rowniez ograniczonym oddziatywaniem w fazie realizacji, ktére ma
charakter krotkotrwaty i lokalny, a po zakorczeniu robét catkowicie ustepuje. W fazie eksploatacii
przedsiewziecie nie generuje istotnych emisji zanieczyszczen do powietrza, hatasu ani $Sciekow

przemystowych, co czyni je neutralnym z punktu widzenia jako$ci Srodowiska.
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19. OPIS METOD PROGNOZOWANIA ZASTOSOWANYCH PRZEZ WNIOSKODAWCE
ORAZ OPIS PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH  ODDZIALYWAN
PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO, OBEJMUJACY
BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE, KROTKO-,
SREDNIO- | DLUGOTERMINOWE, STALE | CHWILOWE ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO, WYNIKAJACE Z ISTNIENIA  PRZEDSIEWZIECIA,
WYKORZYSTANIA ZASOBOW SRODOWISKA ORAZ EMISJI:

Do oceny oddziatywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy $rodowiska przyjeto nastepujace
kryteria:
e +"—o0ddziatywanie pozytywne,

,~ - pomijalnie mate oddziatywanie,

X - mate oddziatywanie,

XX - Srednie oddziatywanie,

XXX - oddziatywanie istotne.

o
S
o
N,
o
<
=
o
]
@

L.p. Element o o % % o
S Q ® © = £ e
© 5 £ 3 E E E 2
g 2 2z 8 28 5 8
s £/ § &2 2 %
o) o = 3 i= S
- ? 2 5 B
1. Oddziatywanie na ludzi + X + + + +
2. Oddziatywanie na zwierzeta i ro$liny X - + X + + +
3. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi X X - -
4, Oddziatywanie na wode X - - +
5. Oddziatywanie na powietrze X X -
6. Oddziatywanie na klimat akustyczny X - -
7. Oddziatywanie na klimat + + - + + +
8. Oddziatywanie na dobra materialne i dobra kultury | - - -
9. Oddziatywanie na krajobraz + + X + + +
10. Powazna awaria przemystowa -
1. Wody opadowe
12. Wytworzenie odpadéw X
13. Emisja hatasu
14. Emisja zanieczyszczenia powietrza X
15. Emisja odoréw -
16. Wytworzenie $ciekow
17. Wykorzystanie surowcow -

Tabela 9. Ocena oddziatywania przedsiewziecia na poszczegoine elementy Srodowiska.
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20.0PIS PRZEWIDYWANYCH DZIALAN MAJACYCH NA CELU UNIKANIE,
ZAPOBIEGANIE, OGRANICZANIE LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA
NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO, W SZCZEGOLNOSCI NA
FORMY OCHRONY PRZYRODY, O KTORYCH MOWA W ART. 6 UST. 1 USTAWY
Z DNIA 16 KWIETNIA 2004 R. O OCHRONIE PRZYRODY, W TYM NA CELE |
PRZEDMIOT OCHRONY OBSZARU NATURA 2000, ORAZ CIAGLOSC
LACZACYCH JE KORYTARZY EKOLOGICZNYCH, WRAZ Z OCENA ICH
SKUTECZNOSCI ODPOWIEDNIO NA ETAPACH REALIZACJI, EKSPLOATACJI,
UZYTKOWANIA LUB LIKWIDACJI PRZEDSIEWZIECIA

W niniejszym punkcie przedstawiono dziatania techniczne i organizacyjne majace na celu ograniczenie
lub zapobieganie potencjainym oddziatywaniom planowanego przedsiewziecia na Srodowisko, w
szczegdlnosci na wody powierzchniowe i podziemne, gospodarke odpadami, klimat akustyczny oraz
jako$¢ powietrza. Dziatania te bedg realizowane na etapie realizacji oraz eksploatacji przedsiewziecia,

zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa ochrony Srodowiska.

20.1. DZIALANIA MINIMALIZUJACE ODDZIALYWANIA NA WODY POWIERZCHNIOWE
| PODZIEMNE

W celu ochrony wod powierzchniowych i podziemnych zastosowane zostang nastepujace rozwigzania:

e prowadzenie robdt ziemnych w sposdéb ograniczajacy nadmierne naruszenie struktury gruntu
oraz zapobiegajacy niekontrolowanemu sptywowi zawiesin do wod,

e wykorzystanie gleb i ziemi oraz urobku powstatego w trakcie wykopdéw do formowania i
uszczelniania grobli stawow, co ograniczy konieczno$¢ jego wywozu oraz zmniejszy ryzyko
erozji,

o ksztaltowanie skarp stawdw o fagodnym nachyleniu oraz ich umocnienie (zageszczenie gruntu,
faszyna, obsiew mieszankg traw), co ograniczy erozje powierzchniowa i sptyw zanieczyszczen,

e gospodarowanie wodg w stawach w sposob kontrolowany, z wykorzystaniem mnichow i
przelewow awaryjnych, umozliwiajgcych regulacie poziomu pietrzenia i bezpieczne
odprowadzanie nadmiaru wod,

e napetnianie stawow gtownie w okresie zimowo-wiosennym, w czasie zwiekszonej dostepnosci

zasobow wodnych,
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e prowadzenie eksploatacji stawdw w sposdb niewptywajacy negatywnie na kierunek i natezenie
odptywu wod opadowych i roztopowych z gruntéw sgsiednich.

e Prowadzenie zrownowazonej gospodarki rybackiej.

Planowana ekstensywna gospodarka rybacka oraz niska intensywno$¢ produkcji nie bedg powodowaty

pogorszenia stanu jakosciowego wod powierzchniowych ani podziemnych.

20.2. DZIALANIA MINIMALIZUJACE ODDZIALYWANIA ZE WZGLEDU NA GOSPODARKE
ODPADAMI

W celu ograniczenia oddziatywania inwestycji na Srodowisko w zakresie gospodarki odpadami przewiduje

sie:

« selektywne gromadzenie odpaddw powstajacych na etapie realizacji przedsiewziecia,

e magazynowanie odpadéw wytacznie w wyznaczonych miejscach, w sposéb zabezpieczajacy je
przed rozwiewaniem, sptywem do wod oraz dostepem os6b trzecich,

e magazynowanie odpaddw zgodnie z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra
Klimatu z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegotowych wymagan dla magazynowania
odpadow,

e przekazywanie wytworzonych odpadéw podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia na ich
odzysk lub unieszkodliwianie,

e ograniczanie ilosci wytwarzanych odpaddéw poprzez racjonalne planowanie robot oraz

wykorzystanie urobku ziemnego na terenie inwestycji.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia wytwarzane bedg wytgacznie odpady komunalne zwigzane z

bytowaniem ludzi.

20.3. DZIALANIA MINIMALIZUJACE ODDZIALYWANIA ZE WZGLEDU NA EMISJE HALASU

Oddziatywania akustyczne zwigzane z realizacjg inwestycji beda miaty charakter krotkotrwaty i lokalny.

W celu ich ograniczenia zastosowane zostang nastepujace dziatania:
o prowadzenie robdt budowlanych wytacznie w porze dziennej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00,
« wylgczanie silnikbw maszyn i urzadzen budowlanych w czasie przerw w pracy,

e planowanie prac z uzyciem ciezkiego sprzetu w mozliwie najkrétszym czasie,
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« stosowanie sprawnych technicznie maszyn i urzadzen spetniajgcych wymagania w zakresie

emisji hatasu.

Na etapie eksploatacji stawdw nie przewiduje sie emisji hatasu.

20.4. DZIALANIA MINIMALIZUJACE ODDZIALYWANIA ZE WZGLEDU NA EMISJE
ZANIECZYSZCZEN DO POWIETRZA

Emisja zanieczyszczen do powietrza w trakcie realizacji inwestycji bedzie miata charakter incydentalny i

zwigzana bedzie wytgcznie z pracg maszyn budowlanych. W celu jej ograniczenia przewiduje sie:
o uzytkowanie maszyn i pojazdow w dobrym stanie technicznym,
 unikanie pracy silnikéw na najwyzszych obrotach,

e ograniczenie predko$ci poruszania sie pojazdow na terenie inwestycji, w szczegdinosci na

drogach gruntowych,
« racjonalng organizacje robot, ograniczajacg czas pracy sprzetu budowlanego.
Na etapie eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie emisji zanieczyszczen do powietrza.

20.5. DZIALANIA MINIMALIZUJACE ODDZIALYWANIA ZE WZGLEDU NA SRODOWISKO
PRZYRODNICZE SZCZEGOLNIE FORMY OCHRONY PRZYRODY, PRZEDMIOTY OCHRONY
OBSZAROW NATURA 2000 ORAZ INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU

Realizacja inwestycji powinna by¢ zaplanowana i prowadzona w sposéb minimalizujgcy potencjalne
oddziatywania na walory przyrodnicze terenu, w szczegéino$ci na siedliska podmokte, ekosystemy wodne

oraz gatunki objete ochrona. W tym celu zaleca sie stosowanie nastepujacych dziatar minimalizujacych:

W zakresie gospodarki wodnej i rybackiej nalezy prowadzi¢ ekstensywng gospodarke rybacka, tak aby
nie dochodzito do przezyznienia wod stawowych ani wod odprowadzanych ze stawow oraz aby wody te
nie byty kwalifikowane jako $cieki w rozumieniu ustawy Prawo wodne. W trakcie eksploatacji stawow
nalezy pozostawi¢ pas roslinnosci szuwarowej zajmujacy co najmniej 10% powierzchni lustra wody, co

przyczyni sie do poprawy jakosci wod oraz stworzenia siedlisk dla organizméw wodno-btotnych.

W zakresie zagospodarowania terenu i infrastruktury nie nalezy wznosi¢ budynkéw ani innych obiektow

kubaturowych w obrebie projektowanych stawdw oraz w ich bezpo$rednim sgsiedztwie. Niedopuszczalne
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jest uzytkowanie sprzetu ptywajgcego z napedem spalinowym. Nie nalezy stosowac statego o$wietlenia
terenu ani urzadzen odstraszajacych ptaki, takich jak armatki hukowe. Nie dopuszcza sie takze
stosowania mechanicznych zabezpieczen mogacych powodowac urazy ptakdw, w szczegdlnosci zytek,

sieci czy innych barier rozpinanych nad lustrem wody.

W zakresie ochrony siedlisk i ciggtosci ekologicznej zaleca sie wykonanie tagodnych skarp stawdw,
umozliwiajacych swobodne wydostanie sie ptazéw i drobnych zwierzat ze zbiornikéw. Nie nalezy
umacniac linii brzegowej przy uzyciu faszyny, betonu ani innych trwatych materiatow technicznych. W
trakcie budowy stawu nr 5 nalezy zachowac istniejacy od strony potnocnej i zachodniej pas zarosli wierzby
szarej (Salix cinerea) o szerokosci okoto 10 m, petnigcy funkcje naturalnej strefy buforowej ograniczajace;

sptyw powierzchniowy biogenow, zawiesiny oraz materii organicznej do wod stawowych.

W zakresie organizacji prac budowlanych i ziemnych wszelkie prace zwigzane z wycinkg drzew oraz
roboty ziemne polegajace na zdejmowaniu wierzchniej warstwy gleby nalezy prowadzi¢ w okresie od 15
wrzesnia do konca lutego, tj. poza sezonem legowym ptakdéw oraz okresem rozrodu ptazéw. Przed
przystapieniem do prac nalezy uzyska¢ wymagane zgody Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
na odstepstwa od zakazoéw obowigzujacych w stosunku do gatunkdw chronionych zwierzat oraz dziko

wystepujacych roslin objetych ochrong gatunkowa.

W zakresie ograniczenia antropopresji obszaru stawow nie nalezy udostepnia¢ w celach rekreacyjnych
oraz nie prowadzi¢ dziatan mogacych zwiekszaC presje czlowieka, za wyjatkiem standardowych

czynnosci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoSci rybackiej.

20.6. ETAP LIKWIDACJI

Whioskodawca nie planuje likwidacji stawow objetych niniejszym przedsiewzieciem. Wykonane stawy
beda petni¢ trwatg funkcje retencyjng oraz hodowlana, zgodng z celem ich realizacji. Ponadto obiekty te
przyczyniajg sie do wzrostu lokalnej bioréznorodnosci, stanowigc siedliska dla ptazéw, ptakéw oraz
innych organizmow zwigzanych ze Srodowiskiem wodnym i przywodnym, sprzyjajg poprawie lokalnych

warunkoéw mikroklimatycznych oraz wpisujg sie w otaczajacy krajobraz, nie powodujgc jego degradacii.

Ewentualna likwidacja stawéw mogtaby mie¢ miejsce wytacznie w sytuacjach nadzwyczajnych i
niezaleznych od Wnioskodawcy. W takim przypadku prace likwidacyjne miatyby charakter krotkotrwaty i
lokalny, ograniczony wytgcznie do terenu inwestycji. Przed przystgpieniem do likwidacji konieczne bytoby
zapewnienie przeniesienia organizméw wodnych i przywodnych do odpowiednich, wtasciwych siedlisk,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami o ochronie przyrody. Prace te nie bytyby prowadzone w okresach

rozrodu ptazéw ani w sezonach legowych ptakow.
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Likwidacja stawow wigzataby sie¢ z czasowym zanikiem siedlisk powstatych w wyniku realizacji
przedsiewziecia oraz z wystgpieniem krotkotrwatych ucigzliwosci, takich jak emisja hatasu i
zanieczyszczen do powietrza, zwigzanych z pracg maszyn budowlanych i srodkow transportu.
Oddziatywania te miatyby charakter przej$ciowy i lokalny, a ich skala bytaby ograniczona poprzez

wiasciwg organizacje robot oraz stosowanie sprawnego technicznie sprzetu.

Zastosowanie powyzszych zasad pozwolitoby na ograniczenie potencjalnych oddziatywan etapu
likwidacji do poziomu niepowodujacego znaczacego, dtugotrwatego ani negatywnego wptywu na

$rodowisko.
20.7. OCENA SKUTECZNOSCI

Zaplanowane dziatania majgce na celu unikanie, zapobieganie oraz ograniczanie negatywnych
oddziatywan przedsiewziecia na $rodowisko, nalezy uzna¢ za skuteczne w odniesieniu do charakteru,

skali oraz lokalizacji inwestycji.

Zastosowane srodki techniczne i organizacyjne opierajg sie na rozwigzaniach powszechnie stosowanych
I sprawdzonych, tatwych do wdrozenia i egzekwowania w praktyce eksploatacyjnej. Ich skuteczno$¢
wynika zaréwno z ich prewencyjnego charakteru (zapobieganie powstawaniu zagrozen), jak i z

mozliwosci szybkiej reakcji w przypadku wystapienia sytuacji awaryjnych.
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21.JEZELI PLANOWANE PRZEDSIEWZIECIE JEST ZWIAZANE Z UZYCIEM
INSTALACJI, POROWNANIE PROPONOWANEJ TECHNOLOGII Z TECHNOLOGIA
SPELNIAJACA WYMAGANIA, O KTORYCH MOWA W ART. 143 USTAWY Z DNIA
27 KWIETNIA 2001 R. - PRAWO OCHRONY SRODOWISKA

Nie dotyczy.
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22.0DNIESIENIE SIE DO CELOW SRODOWISKOWYCH WYNIKAJACYCH Z
DOKUMENTOW STRATEGICZNYCH ISTOTNYCH Z PUNKTU WIDZENIA
REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA

Analizowane przedsiewziecie polegajace na budowie stawu ziemnego na gruntach ornych zostato
przeanalizowane pod katem zgodnosci z celami srodowiskowymi okreslonymi w obowigzujacych
dokumentach strategicznych na poziomie krajowym, regionalnym oraz wspoélnotowym. Analiza wykazata,
ze realizacja i eksploatacja przedsiewzigcia pozostaje w zgodzie z tymi dokumentami i nie bedzie

powodowata naruszenia ustanowionych w nich celow srodowiskowych.
221. POLITYKA EKOLOGICZNA PANSTWA ORAZ DOKUMENTY KRAJOWE

Celem gtownym Polityki Ekologicznej Panstwa 2030 jest rozwéj potencjatu srodowiska na rzecz
obywateli i przedsiebiorcow, ktory odpowiada wprost celowi z obszaru ,Srodowisko” w Strategii na
rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju (SOR). PEP2030 doprecyzowuje zapisy SOR i przedstawia praktyczne

rozwigzania dla poszczegolnych kierunkow interwencii.
Ujeto je w trzech celach srodowiskowych, dodatkowo wspieranych przez dwa cele horyzontalne:

 Cel szczegdtowy |: Srodowisko i zdrowie. Poprawa jakosci $rodowiska i bezpieczenstwa

ekologicznego;

o Cel szczegdtowy II: Srodowisko i gospodarka. Zréwnowazone gospodarowanie zasobami

Srodowiska;

o Cel szczegdtowy IlI: Srodowisko i klimat. tagodzenie zmian klimatu i adaptacja do nich oraz

zarzadzanie ryzykiem klesk zywiotowych;

« 2 cele horyzontalne: (1) Srodowisko i edukacja. Rozwijanie kompetencji (wiedzy, umiejetnosci i
postaw) ekologicznych spoteczenistwa, (2) Srodowisko i administracja. Poprawa efektywnosci

funkcjonowania instrumentéw ochrony $rodowiska.

Przedsiewzigcie wpisuje sie w kierunki dziatan okreslone w Polityce Ekologicznej Panstwa 2030, w

szczegolnosci w zakresie:
 racjonalnego gospodarowania zasobami Srodowiska,

e zarzgdzania zasobami dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego, w tym ochrony i poprawy stanu
roznorodno$ci biologicznej i krajobrazu,
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e przeciwdziatania zmianom klimatu,

e adaptacji do zmian klimatu i zarzadzanie ryzykiem klesk zywiotowych.
222. RAMOWA DYREKTYWA WODNA (2000/60/WE)

Realizacja przedsigwziecia nie spowoduje pogorszenia stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych
ani podziemnych. Gospodarka wodno-Sciekowa prowadzona bedzie w sposéb kontrolowany, zgodny z

obowigzujacymi przepisami prawa.

Planowane rozwigzania techniczne oraz dziatania minimalizujgce ryzyko zanieczyszczenia srodowiska

wodnego zapewniajq realizacje celow Ramowej Dyrektywy Wodnej, w tym:
e ochrone jakosci wod,
e zapobieganie ich zanieczyszczeniu,

 racjonalne wykorzystanie zasobéw wodnych.

22.3. CELE KLIMATYCZNE | ENERGETYCZNE UNII EUROPEJSKIEJ

Przedsigwziecie jest zgodne z celami polityki klimatyczno-energetycznej UE, w szczegdlno$ci w zakresie:
o poprawy efektywnosci energetycznej,
e ograniczania emisji gazow cieplarnianych,
« stosowania paliw o relatywnie niskiej emisyjnosci.
Przedsigwziecie nie rodzi w fazie realizacji wykorzystywania paliw oraz nie prowadzi do emisji gazow
cieplarnianych.

22.4. OCHRONA OBSZAROW NATURA 2000

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w granicach obszaréw objetych formami ochrony przyrody, w

tym obszaréw Natura 2000. Charakter i skala przedsiewzigcia, a takze zastosowane $rodki ochrony

srodowiska, nie bedg powodowaty:

e negatywnego oddziatywania na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000,
e naruszenia integralnosci tych obszardw,

o zaktdcenia ciggtosci korytarzy ekologicznych.
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Inwestycja nie wigze si¢ z wycinkg drzew ani niszczeniem siedlisk przyrodniczych, co pozostaje w zgodzie

z celami ochrony r6znorodnosci biologiczne;.
22.5. GOSPODARKA O OBIEGU ZAMKNIETYM | ZAPOBIEGANIE POWSTAWANIU ODPADOW

Planowane przedsiewziecie wpisuje sie w zatozenia gospodarki o obiegu zamknietym, poprzez:
« racjonalne wykorzystanie surowcow,
e minimalizacje ilosci wytwarzanych odpadow,
e przekazywanie odpaddw do odzysku w pierwszej kolejnosci,

« stosowanie rozwigzan technologicznych o charakterze matoodpadowym.
22.6. DOKUMENTY REGIONALNE | LOKALNE

Planowane przedsiewzigcie jest zgodne z celami i kierunkami dziatan okreslonymi w Programie Ochrony
Srodowiska dla Gminy Biaty Bor na lata 2022-2026 z perspektywa do 2030 roku, w szczegélnosci w

zakresie ochrony zasobow wodnych, adaptacji do zmian klimatu oraz ochrony réznorodno$ci biologiczne;.

Program wskazuje jako jeden z priorytetowych kierunkdw dziatan racjonalne gospodarowanie zasobami
wodnymi, w tym rozwoj i utrzymanie matej retencji oraz ograniczanie negatywnych skutkdéw suszy i
nadmiaru wod. Realizacja zespotu stawdw ziemnych przyczynia sie bezposrednio do zwigkszenia lokalnej
retencji wod powierzchniowych, poprawy bilansu wodnego oraz stabilizacji stosunkéw wodnych na

obszarze gminy.

Przedsiewziecie wpisuije sie rowniez w cele Programu dotyczace ochrony biordznorodnosci i krajobrazu,
poprzez utrzymanie i tworzenie siedlisk wodnych i przywodnych, sprzyjajacych bytowaniu ptazow, ptakow
oraz innych gatunkéw zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym. Ekstensywny charakter gospodarki
stawowej jest zgodny z zaleceniami Programu w zakresie ograniczania presji antropogenicznej na

Srodowisko przy jednoczesnym wykorzystaniu jego potencjatu przyrodniczego.

W Programie Ochrony Srodowiska zwrécono takze uwage na konieczno$é adaptacji do zmian klimatu, w
tym zwiekszania odporno$ci lokalnych ekosystemdw na ekstremalne zjawiska hydrometeorologiczne.
Planowane stawy petnig funkcje buforowg w okresach intensywnych opadéw oraz umozliwiajg
gromadzenie wody na potrzeby okreséw deficytu, co jest zgodne z kierunkami adaptacyjnymi wskazanymi

w Programie.
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Realizacja przedsiewziecia nie stoi w sprzecznosci z zadnym z celéw Programu Ochrony Srodowiska dla
Gminy Biaty Bér, a jego oddziatywanie nalezy oceni¢ jako wspierajace realizacje polityki Srodowiskowe;

gminy, w szczegdIno$ci w zakresie gospodarki wodnej, ochrony przyrody i ksztattowania krajobrazu.
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23. UZASADNIENIE SPELNIENIA WARUNKOW, O KTORYCH MOWA W ART. 68 PKT
1, 3 1 4 USTAWY Z DNIA 20 LIPCA 2017 R. - PRAWO WODNE, JEZELI
PRZEDSIEWZIECIE WPLYWA NA MOZLIWOSC OSIAGNIECIA CELOW
SRODOWISKOWYCH, O KTORYCH MOWA W ART. 56, ART. 57, ART. 59 | ART.
61 UST. 1 TEJ USTAWY

Nie dotyczy. Przedsiewziecie nie wptywa na mozliwo$¢ nieosiggniecia celow $rodowiskowych.
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24. WSKAZANIE, CZY DLA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA JEST KONIECZNE
USTANOWIENIE OBSZARU OGRANICZONEGO UZYTKOWANIA, O KTORYM
MOWA W USTAWIE Z DNIA 27 KWIETNIA 2001 R. - PRAWO OCHRONY
SRODOWISKA, ORAZ OKRESLENIE GRANIC TAKIEGO OBSZARU,
OGRANICZEN W ZAKRESIE PRZEZNACZENIA TERENU, WYMAGAN
TECHNICZNYCH DOTYCZACYCH OBIEKTOW BUDOWLANYCH | SPOSOBOW
KORZYSTANIA Z NICH; NIE DOTYCZY TO PRZEDSIEWZIEC POLEGAJACYCH
NA BUDOWIE LUB PRZEBUDOWIE DROGI ORAZ PRZEDSIEWZIEC
POLEGAJACYCH NA BUDOWIE LUB PRZEBUDOWIE LINIl KOLEJOWEJ LUB
LOTNISKA UZYTKU PUBLICZNEGO

Realizacja i uzytkowanie analizowanej inwestycji zgodnie z zatozeniami przyjetymi w Raporcie bedzie
skutkowac tym, iz zachowane bedg standardy jakosci Srodowiska. Inwestycja ta nie jest wymieniona w
art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony Srodowiska jako ta, dla ktorej mozna
utworzy¢ obszar ograniczonego uzytkowania. Nie wystapi rowniez zagrozenie transgranicznego

oddziatywania na srodowisko z uwagi na znaczng odlegto$¢ od granicy panstwa.
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25.PRZEDSTAWIENIE ZAGADNIEN W FORMIE GRAFICZNEJ

Do przedmiotowego opracowania zatgczono zagadnienia w formie graficzne;.
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26.PRZEDSTAWIENIE ZAGADNIEN W FORMIE KARTOGRAFICZNEJ W SKALI
ODPOWIADAJACEJ PRZEDMIOTOWI | SZCZEGOLOWOSCI ANALIZOWANYCH
W RAPORCIE ZAGADNIEN ORAZ UMOZLIWIAJACEJ KOMPLEKSOWE
PRZEDSTAWIENIE PRZEPROWADZONYCH ANALIZ ODDZIALYWANIA

PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO
Nie dotyczy.
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27.INFORMACJE NA TEMAT POWIAZAN Z INNYMI PRZEDSIEWZIECIAMI, W
SZCZEGOLNOSCI KUMULOWANIA SIE ODDZIALYWAN

W rejonie planowanej inwestycji Wnioskodawca nie planuje innych przedsiewziec, ktorych realizacja

mogtaby powodowa¢ kumulacje oddziatywan Ilub zagrozen. Planowane przedsiewziecie jest

przedsiewzieciem niezaleznym i niepowigzanym technologicznie z innymi przedsiewzieciami.
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28.ANALIZE MOZLIWYCH KONFLIKTOW SPOLECZNYCH ZWIAZANYCH
Z PLANOWANYM PRZEDSIEWZIECIEM

Potencjalne konflikty spoteczne zwigzane z realizacjg inwestycji, w szczegdlnosci przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, najczesciej wynikajg z obaw o naruszenie interesow
osob trzecich podlegajacych ochronie prawnej, a takze z realizacji inwestycji z naruszeniem
obowigzujacych przepisow prawa, w tym prawa miejscowego, np. ustalen miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, kazdemu
przystuguje prawo dostepu do informacji o $rodowisku oraz prawo udziatu spoteczenstwa w
postepowaniach administracyjnych, w tym mozliwos¢ sktadania uwag i wnioskow w ramach procedury

oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko.

Spotecznos¢ lokalna ma prawo do wyrazania opinii w sprawach dotyczacych nowych inwestycii
przemystowych, ktére moga by¢ postrzegane jako potencjalne zagrozenie dla $rodowiska lub zdrowia
ludzi. Subiektywne postrzeganie ryzyka ekologiczno-zdrowotnego moze jednak nie zawsze znajdowac
potwierdzenie w wynikach analiz Srodowiskowych. Istotnym elementem ograniczajacym mozliwos¢
wystapienia konfliktéw spotecznych jest zapewnienie rzetelnej informacji o planowanym przedsiewzieciu,

w tym przedstawienie rzeczywistych oddziatywan inwestycji na Srodowisko oraz zdrowie ludzi.
Interesy 0sob trzecich podlegajace ochronie prawnej obejmujg w szczegélnosci:
o zapewnienie dostepu do drég publicznych,

« ochrone przed pozbawieniem mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i

cieplnej oraz srodkdw tacznosci,

« ochrone przed ucigzliwo$ciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktdcenia elektryczne i

promieniowanie,
e ochrone przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.

Planowane przedsiewzigcie nie bedzie ingerowato w sposob zagospodarowania terendw sasiednich ani
nie spowoduje ograniczen w korzystaniu z infrastruktury technicznej. Przeprowadzone w raporcie analizy
wykazaty, ze funkcjonowanie inwestyciji nie bedzie powodowato przekroczen obowigzujacych standardéw
jakosci Srodowiska w zakresie emisji do powietrza, hatasu ani oddziatywan na wody i glebe. Gospodarka
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wodno-sciekowa oraz gospodarka odpadami bedg prowadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami

prawa i nie bedq generowac ucigzliwosci dla otoczenia.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdza si¢, ze analizowane przedsiewziecie nie narusza uzasadnionych
intereséw 0séb trzecich oraz nie stwarza przestanek do wystapienia istotnych konfliktéw spotecznych, w

szczegolnosci poprzez:
e pozbawienie dostepu do drogi publicznej lub infrastruktury technicznej,
o powodowanie ponadnormatywnych ucigzliwo$ci akustycznych lub srodowiskowych,
e zanieczyszczenie powietrza, wod lub gleby.

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze catkowite wyeliminowanie ryzyka wystapienia konfliktdw spotecznych
nie jest mozliwe, gdyz mogg one wynika¢ z subiektywnych odczu¢ niezwigzanych z rzeczywistym

naruszeniem przepiséw prawa lub standardéw Srodowiskowych.
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29.PRZEDSTAWIENIE  PROPOZYCJI  MONITORINGU  ODDZIALYWANIA
PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA ETAPIE JEGO REALIZACJI |
EKSPLOATACJI LUB UZYTKOWANIA, W SZCZEGOLNOSCI NA FORMY
OCHRONY PRZYRODY, O KTORYCH MOWA W ART. 6 UST. 1 USTAWY Z DNIA
16 KWIETNIA 2004 R. 0 OCHRONIE PRZYRODY, W TYM NA CELE | PRZEDMIOT
OCHRONY OBSZARU NATURA 2000, ORAZ CIAGLOSC LACZACYCH JE
KORYTARZY EKOLOGICZNYCH, ORAZ INFORMACJE O DOSTEPNYCH
WYNIKACH INNEGO MONITORINGU, KTORE MOGA MIEC ZNACZENIE DLA
USTALENIA OBOWIAZKOW W TYM ZAKRESIE.

Monitoring oddziatywania planowanego przedsiewzigcia zostanie dostosowany do jego skali, charakteru
oraz zakresu potencjalnych oddziatywan na srodowisko, w tym na formy ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, a takze na ciggtos¢ korytarzy
ekologicznych. Zakres monitoringu uwzglednia fakt, iz inwestycja ma charakter lokalny, ekstensywny i nie

wigze sie z istotng presjg na srodowisko.
MONITORING W FAZIE REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA
W fazie realizacji przedsiewziecia prowadzony bedzie biezacy monitoring polegajacy na:

o kontroli stanu technicznego maszyn i urzadzen budowlanych, w celu zapobiegania wyciekom
substancji ropopochodnych oraz zanieczyszczeniu gleby i wéd,

e kontroli miejsc prowadzenia robot ziemnych i wykopdw pod katem obecnosci zwierzat, w
szczegdlnosci ptazéw i drobnych kregowcdw, oraz podejmowaniu dziatart zapobiegajacych ich
przypadkowemu uwigzieniu lub zniszczeniu siedlisk,

e nadzorze nad sposobem prowadzenia robét w celu ograniczenia ingerencji w teren do

niezbednego minimum.
MONITORING W FAZIE EKSPLOATACJI PRZEDSIEWZIECIA

Ze wzgledu na charakter i zakres planowanego przedsiewzigcia nie przewiduje sie prowadzenia

specjalistycznego monitoringu instrumentalnego. Monitoring w fazie eksploatacji obejmowat bedzie:
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« monitoring emisji zanieczyszczen do powietrza — nie planuje sie, ze wzgledu na brak zrodet emisji
w fazie eksploataci,

« monitoring hatasu — nie planuje sie, z uwagi na brak urzadzen generujacych hatas,

e monitoring odpadéw — prowadzona bedzie kontrola selektywnego magazynowania odpadow
przemystowych i komunalnych powstajacych w zwigzku z bytowaniem ludzi na terenie inwestycji,

e monitoring jakosci wodd powierzchniowych i podziemnych — nie planuje sig, z uwagi na brak
wprowadzania $ciekdéw do srodowiska oraz ekstensywny charakter chowu ryb,

e monitoring Sciekow — nie dotyczy, poniewaz w ramach eksploatacji przedsiewziecia nie bedg

powstawaty Scieki wymagajace odprowadzania do srodowiska.

MONITORING ODDZIALYWANIA NA FORMY OCHRONY PRZYRODY | KORYTARZE
EKOLOGICZNE

Monitoring oddziatywania na formy ochrony przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura
2000 oraz ciggtos¢ korytarzy ekologicznych, bedzie miat charakter obserwacyjny i polegat bedzie na
okresowej ocenie stanu siedlisk wodnych i przywodnych oraz obecno$ci gatunkéw zwigzanych ze

Srodowiskiem stawowym.
W szczegdlnosci monitoring ten bedzie opierat sie na:

« obserwacji wystepowania ptazow, ptakow wodno-btotnych oraz innych gatunkow korzystajacych
ze stawdw jako miejsc rozrodu, zerowania lub odpoczynku,

e ocenie zmian w strukturze siedlisk powstatych w wyniku realizacji przedsiewziecia.

Na etapie eksploatacji dopuszcza sie mozliwo$SC przeprowadzenia inwentaryzacji przyrodniczej, ktdre;
wyniki mogq stanowi¢ podstawe do oceny faktycznego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
przyrodnicze. Wyniki te mogg zosta¢ wykorzystane w przypadku ewentualnych przysztych postepowan

administracyjnych lub aktualizacji dokumentéw planistycznych.

Biorac pod uwage charakter inwestycji, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na formy ochrony

przyrody ani na integralnos¢ obszaréw Natura 2000 i ciggtos¢ korytarzy ekologicznych.
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30. WSKAZANIE TRUDNOSCI WYNIKAJACYCH Z NIEDOSTATKOW TECHNIKI LUB
LUK WE WSPOLCZESNEJ WIEDZY, JAKIE NAPOTKANO, OPRACOWUJAC
RAPORT

W trakcie sporzadzania raportu nie stwierdzono trudnosci wynikajacych z niedostatkoéw techniki lub luk
we wspotczesne] wiedzy. Zastosowana technologia jest typowa i powszechnie stosowana, a skutki jej

oddziatywania powszechnie znane oraz opisane w literaturze i materiatach.
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31.OSWIADCZENIE AUTORA, A W PRZYPADKU GDY WYKONAWCA RAPORTU
JEST ZESPOL AUTOROW - KIERUJACEGO TYM ZESPOLEM, O SPELNIENIU
WYMAGAN, O KTORYCH MOWA W ART. 74A UST. 2, STANOWIACE ZALACZNIK
DO RAPORTU

Oswiadczenie kierujacego zespotem autoréw niniejszego raportu przedstawione zostato na wstepnie

przedmiotowego Raportu.
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32. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Planowane przedsiewzigcie polega na budowie, przebudowie oraz uporzadkowaniu ukftadu stawow
rybnych zlokalizowanych na terenie gminy Biaty Bor, w obrebie Kottki, na dziatkach ewidencyjnych nr
43/2, 43/1 oraz 70, przy czym zakres oddziatywania inwestycji obejmuje rowniez dziatki zwigzane z
gospodarkg wodng i odprowadzaniem wod, tj. nr 61, 58 oraz 60/3. Teren inwestycji znajduje sie¢ w
granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Okolice Zydowo-Biaty Bor’ oraz obszaru specjalnej ochrony
ptakow Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019. Sg to obszary o wysokich walorach przyrodniczych i
krajobrazowych, w ktorych szczegdlnie istotne jest prowadzenie dziatan w sposéb zréwnowazony i

dostosowany do warunkow srodowiskowych.

Obszar planowanej inwestycji potozony jest w dolinie o naturalnie podwyzszonym poziomie wdd
gruntowych. Granice dziatek w duzej mierze odzwierciedlajg naturalne uksztattowanie terenu, obejmujac
siedliska wilgotne i podmokte. Cze$¢ terenu byta juz w przesztosci przeksztatcona przez cziowieka i
uzytkowana jako stawy lub grunty rolne, ktdre nastepnie ulegty stopniowemu zarastaniu. W wyniku
zaprzestania intensywnego uzytkowania doszto do rozwoju roslinno$ci szuwarowe;j i ziotoroslowej, co jest

procesem naturalnym i typowym dla takich obnizen terenowych.

Zakres przedsiewziecia obejmuje realizacje pieciu stawdw ziemnych o tgcznej powierzchni okoto 12,6 ha.
Trzy stawy bedg peity funkcje produkcyjng i stuzyty hodowli ryb, jeden staw bedzie stanowit magazyn
wody oraz fowisko, natomiast jeden bedzie wykorzystywany okresowo jako rezerwuar wody lub zbiornik
pomocniczy dla potrzeb gospodarki rybackiej. Stawy bedg miaty zréznicowang gteboko$¢, $rednio okoto
1,5 m, oraz fagodne skarpy. Nie przewiduje sie betonowania linii brzegowej ani stosowania trwatych

umocnien technicznych, co pozwoli zachowac¢ naturalny charakter zbiornikow.

Hodowla ryb prowadzona bedzie w systemie ekstensywnym, co oznacza niewielkie zageszczenie ryb,
ograniczone dokarmianie oraz wykorzystanie w duzej mierze naturalnych proceséw zachodzacych w
stawach. Planowana produkcja ryb nie przekroczy 700 kg z jednego hektara stawu rocznie. Jest to
warto$¢ znacznie nizsza od progu, od ktérego wody uzywane do hodowli ryb uznawane sg za $cieki w
rozumieniu przepisow prawa wodnego. Oznacza to, ze wody ze stawow nie bedg stanowity zagrozenia

dla srodowiska i nie bedg wymagaty specjalnych systemdw oczyszczania.

Zasilanie stawdw bedzie odbywa¢ sie w sposob naturalny, z wykorzystaniem wod opadowych i

roztopowych, wysiekéw wod podziemnych oraz wod z rowu przebiegajacego przez teren inwestycii.
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Pobor wody planowany jest gtownie w okresie zimowo-wiosennym, kiedy wystepuje jej nadmiar w
Srodowisku. Takie rozwigzanie pozwala na magazynowanie wody w okresach jej obfitosci i stopniowe jej
oddawanie w okresach suchych, co sprzyja poprawie lokalnego bilansu wodnego. Stawy bedq petnity

funkcje matej retencii, ograniczajac skutki suszy oraz stabilizujgc warunki wilgotno$ciowe w otoczeniu.

Na terenie inwestycji dominujg zbiorowiska roslinne charakterystyczne dla terenéw podmoktych, w
szczegblnosci szuwary trzcinowe oraz ziotoro$la wilgotne. Sg to siedliska powstate w duzej mierze w
wyniku naturalnej sukcesji wtornej, po zaprzestaniu uzytkowania fgk. W sasiedztwie wystepujq lasy
mieszane uzytkowane gospodarczo, z dominacjg brzozy, buka i graba, a takze roslinno$¢ synantropijna
zwigzana z drogami i infrastrukturg. Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono wystepowania
chronionych gatunkéw roslin ani grzybow, a siedliska przyrodnicze objete ochrong w ramach Natura 2000

wystepujg poza bezposrednim obszarem realizacji stawow.

W trakcie inwentaryzacji przyrodniczej stwierdzono obecno$¢ pospolitych gatunkéw zwierzat zwigzanych
z terenami wodno-btotnymi, w tym ptazow i ptakow. Czes¢ z tych gatunkdw, jak zuraw czy samotnik,
stanowi przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Drawska, jednak ich miejsca bytowania i legéw
Zlokalizowane sg poza terenem planowanych rob6t. Przeprowadzone analizy oraz stanowisko
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska potwierdzity, ze na terenie inwestycji nie wystepuija strefy

ochronne gatunkdw, a najblizsza strefa ochrony bielika znajduje sie w bezpiecznej odlegtosci.

Realizacja inwestycji zostata zaplanowana w sposéb uwzgledniajacy potrzeby ochrony srodowiska. Prace
budowlane i ziemne, w tym ewentualna wycinka drzew, bedg prowadzone poza sezonem legowym
ptakdw i okresem rozrodu ptazow. W trakcie eksploatacji stawow nie przewiduje sie stosowania statego
o$wietlenia, sprzetu ptywajacego z napedem spalinowym ani urzadzen ptoszacych zwierzeta. Obszar
stawdw nie bedzie udostepniany do celow rekreacyjnych ani wedkarskich, co ograniczy presje cztowieka

na srodowisko.

Szczegolnie istotnym elementem projektu jest zachowanie naturalnych stref buforowych, w tym pasa
zaro$li wierzby szarej o szerokosci okoto 10 m przy jednym ze stawdw. Pas ten bedzie ograniczat sptyw
biogenéw i zawiesiny do wadd, stabilizowat brzegi oraz stanowit siedlisko dla wielu gatunkéw zwierzat.
Dodatkowo pozostawienie czesci lustra wody poro$nietej roslinnoscig szuwarowg stworzy dogodne

warunki dla ptakow, ptazéw i bezkregowcdw.
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Podsumowujac, planowana inwestycja polegajaca na budowie i przebudowie stawow rybnych zostata
zaprojektowana w sposob dostosowany do warunkdw Srodowiskowych terenu. Przeprowadzone analizy
wykazaty, ze przedsiewziecie nie spowoduje znaczacych negatywnych oddziatywan na Srodowisko
przyrodnicze, w tym na obszary objete ochrona. Wrecz przeciwnie, realizacja inwestycji przyczyni sie do
poprawy retencji wody, zwiekszenia réznorodno$ci biologicznej oraz zachowania tradycyjnych form
uzytkowania krajobrazu pojeziernego. Przy zachowaniu zaplanowanych zasad realizacji i eksploatacii
inwestycja moze zosta¢ zrealizowana bez szkody dla $rodowiska, a jej funkcjonowanie przyniesie

dtugofalowe korzysci przyrodnicze i hydrologiczne.
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33.ZRODLA INFORMACJI STANOWIACE PODSTAWE DO SPORZADZENIA
RAPORTU.

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2025 r. poz. 647, ze zm.)

e Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.
U.z 2024 r. poz. 1112, ze zm.)

e Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, ze zm.)

e Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960, ze zm.)

e Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2025 r. poz. 418, ze zm.)

e Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. 0 odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587, ze zm.)

e Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ,ze zm.)

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartoéci odniesienia
dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. poz. 87)

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112)

e Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci
znajdujacych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do
zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z
2016 r., poz. 138)

e Rozporzadzenie Ministra Klimatu z dnia 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie szczegbtowych wymagan
dla magazynowania odpadow (Dz. U. z 2020 r. poz. 1742)

e Rozporzadzenie Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U.
22020 r.,poz. 10)

e Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335)

o Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 wrzesnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji
mogacych powodowa¢ znaczne zanieczyszczenie poszczegoinych elementow przyrodniczych
albo $rodowiska jako cato$ci (Dz. U. z 2014 r. poz. 1169)

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408)

128



Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r., w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183, ze zm.)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziermika 2014 r., w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409)

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk naturalnych
oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa)

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa.

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Biaty Bér,

Mapa hydrogeologiczna Polski

Mapa ryzyka wystapienia powodzi.

Szczegotowa mapa geologiczna Polski w skali 1:50000

Portal Narodowego Instytutu Dziedzictwa,

Serwis Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej,

Serwis Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,

Mapa korytarzy ekologicznych w Polsce,

Serwis Panstwowego Instytutu Geologii,

Serwis Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Poznaniu,

Serwis Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

Literatura i dane przyrodnicze:
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Bednorz J., Kupczyk M., Winiecki A., Kuzniak S. 2000. Ptaki Wielkopolski. Monografia
faunistyczna. Bogucki Wyd. Nauk., Poznan

Berger L. 2000. Ptazy i gady. Klucz do oznaczania. PWN, Warszawa — Poznan.

Chylarecki P., Chodkiewicz T. Neubauer G., Sikora A., Meissner W., Wozniak B., Wylegata P.,
tawicki L., Marchowski D., Betleja J., Bzoma S., Cenian Z., Gorski A., Korniluk M., Moczarska
J., Ochocinska D., Rubacha S., Wieloch M., Zielinska M., Kuczynski L. 2018. Trendy liczebno$ci
ptakéw w Polsce. GIOS, Warszawa
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Badania Ssakéw PAN, Biatowieza.

tawicki t., Wylegata P. 2011. Spadek liczebno$ci kulika wielkiego Numenius arquata w
zachodniej Polsce w latach 1980-2010. Ornis Pol. 52: 40-52.

Lawicki L., Wylegata P., Batycki A., Kajzer Z., Guentzel S., Jasinski M., Kruszyk R., Rubacha S.,
Zmihorski M. 2011. Longterm decline of grassland waders in western Poland. Vogelwelt 132:
101-108.

Nowak S., Mystajek R. W. 2011. Wilki na zachdd od Wisty. SAN"Wilk™: 1-75.

Okarma H. 2015. Wilk. Biblioteka Przyrodniczo-t.owiecka, Krakéw: 1-304

Okarma H., Schmidt K. 2013 Rys. Biblioteka Przyrodniczo-towiecka, Krakdw: 1-143

Pucek Z. (red.) 1984. Klucz do oznaczania ssakéw Polski. PWN, Warszawa

Romanowski J., Zajac T., Kozyra K. 2015. Wydra Lutra Lutra (Linnaeus, 1758). W: Monitoring
Gatunkdw Zwierzat. Przewodnik Metodyczny cze$¢ czwarta. (red: K. Makomaska Juchniewicz,
M. Bonk). Biblioteka Monitoringu Srodowiska: 388-424

Sachanowicz K, Ciechanowski M (2008) Nietoperze Polski. Multico Oficyna Wydawnicza,
Warszawa

Sidto P. O., Btaszkowska B., Chylarecki P. (red.) 2004. Ostoje ptakéw o randze europejskiej w
Polsce. OTOP, Warszawa

Tryjanowski P., Kuzniak S., Kujawa Z., Jerzak L. 2009. Ekologia ptakow krajobrazu rolniczego.
Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Poznan.

Wojtaszyn G. 2002. Nietoperze Pojezierza Wateckiego. Przeglad Przyrodniczy, 13 (1-2): 199-
212.

Wojtaszyn G., Gawlak A., Gawlak M., Rutkowski T., Wiewiéra D. 2003. Nietoperze zimujace w
umocnieniach Watu Pomorskiego (1999-2003). Studia Chiropterologica, 3-4: 49-58.

Wylegata P., Kuzniak S., Dolata P.T. 2008. Obszary wazne dla ptakéw w okresie gniazdowania
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oraz migracji na terenie wojewodztwa wielkopolskiego

Wylegata P., Winiecki A., Mielczarek S., Ant czak M., Chylarecki P. 2012. Spadek liczebnosci
rycyka Limosa limosa w Wielkopolsce w latach 1980-2011. Ptaki Wielkopolski 1: 119-126.
Wylegata P., Maluskiewicz M., Pir6g A. 2015. Spadek liczebno$ci kulika wielkiego Numenius
arquata w Wielkopolsce w latach 1980-2015. Ptaki Wielkopolski 4: 36-43.

Zajac T., Romanowski J., Kozyra K. 2015. Bobr europejski Castor fiber (Linnaeus, 1758). W:
Monitoring Gatunkow Zwierzat. Przewodnik Metodyczny czes¢ czwarta. (red: K. Makomaska
Juchniewicz, M. Bonk). Biblioteka Monitoringu Srodowiska: 281-316
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34. ZALACZNIKI

1. Koncepcja stawow.

2. Pismo Dyrektora Zarzadu Zlewni w Koszalinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie z dnia 22 stycznia 2026 r., znak SK.ZZ1.0144.5.1.2026.SS.

3. Pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 26 stycznia 2026 r.
znak: WONS.402.38.2026.LMS
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