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Biały Bór dn. 25.03.2014 r.

RIPZ.271.1.2014.JA
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY
Burmistrz Białego Boru uprzejmie informuje, że w wyniku prowadzonego postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego o wartości przekraczającej 14.000 euro na zadanie pn.:

Dostawa elementów małej architektury w ramach zadania – „Budowa placu zabaw w Białym Borze”

została wybrana oferta nr 4 złożona przez firmę pod nazwą:

Zakład Stolarski Waldemar Nowak

Zębowo, ul. Lipowa 22

64-310 Lwówek

Przy wyborze ofert zamawiający kierował się kryterium – najniższa cena – 100 %.

Wykonawca zobowiązał się zrealizować zamówienie na następujących warunkach:

· Cena brutto oferty – 18.831,30 zł (słownie: osiemnaście tysięcy osiemset trzydzieści jeden i 30/100 złoty)

· zrealizowania zamówienia w termie do 16 maja 2014 r. oraz zgodnie z wymogami SIWZ,

Uzasadnienie wyboru: 

Przedmiotową decyzję Zamawiający uzasadnia tym, iż oferta powyższego Wykonawcy zawierała najniższą cenę, nie podlegała odrzuceniu na podstawie przepisów ustawy PZP oraz spełniała wszystkie kryteria odnoszące się do przedmiotu zamówienia zawarte 
w SIWZ.

1. Podstawą prawną dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny.

2. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2) Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu zostały odrzucone 3  oferty. 

3. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu nie zostali wykluczeni żadni wykonawcy. 

4. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4) w związku z art. 94 ust. 2 pkt 3) Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że podpisanie umowy z wyłonionym Wykonawcą możliwe będzie od dnia 31.03.2013 r.
Oferty w postępowaniu  przetargowym złożyły  firmy, które uzyskały 
w kryterium najniższa cena liczbę punktów wg poniższego zestawienia:
1. Przedsiębiorstwo Wielobranżowe „APIS” J. Oziębło 
37-500 Jarosław, ul. Kolaniki 19
Liczba punktów – 73,57
2. CROQUET Sp. z o.o.

Szczodre, ul. Trzebnicka 81

55-095 Mirków

Liczba punktów – 64,58
3. FIOR Sp. z o.o.

53-212 Wrocław, ul. Odkrywców 1/3-5

Oferta odrzucona – podstawa prawna – art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp jako nieodpowiadająca treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

4. Uzasadnienie: Zamawiający w treści SIWZ określił parametry techniczne, które muszą spełniać oferowane przez Wykonawców urządzenia. Zaoferowane przez firmę FIOR Sp. z o.o., materiały na dach oraz elementy ozdobne w urządzeniu Pociąg drewniany, nie spełniają wymagań postawionych w SIWZ. Zamawiający dla w/w elementów wymagał zastosowania płyt z HDPE, Wykonawca zaproponował deski z drewna iglastego, impregnowane metodą ciśnieniowo-próżniowo oraz dodatkowo malowane impregnatem powierzchniowym.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         
5. Zakład Stolarski Waldemar Nowak

Zębowo, ul. Lipowa 22

64-310 Lwówek

Liczba punktów – 100,00

6. „NOVUM” Wyposażenie Placów Zabaw

Sławomir Chmieliński 

12-130 Pasym, Grom 36

Oferta odrzucona – podstawa prawna – art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp jako nieodpowiadająca treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Uzasadnienie: Zamawiający w treści SIWZ określił parametry techniczne, które muszą spełniać oferowane przez Wykonawców urządzenia. Zaoferowane przez firmę NOVUM materiały na dach w urządzeniu Pociąg drewniany, nie spełniają wymagań postawionych w SIWZ. Zamawiający dla w/w elementów wymagał zastosowania płyt z HDPE, Wykonawca zaproponował półwałki z drewna, impregnowane ciśnieniowo-próżniowo i barwione lazurem.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         
7. MAGIC GARDEN Daniel Gacek

88-170 Pakość, ul. Wyszyńskiego 60A

Liczba punktów – 68,75

8. „MAJA” Ewelina Piotrowska

07-230 Małkinia Górna, ul. Kopernika 10

Liczba punktów – 66,59

9. PPHU „MEVIUS” Mateusz Cichowski

21-050 Piaski, Majdan Brzezicki 42

Oferta odrzucona – podstawa prawna – art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp jako nieodpowiadająca treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Uzasadnienie: Zamawiający w treści SIWZ określił parametry techniczne, które muszą spełniać oferowane przez Wykonawców urządzenia. Zaoferowane przez firmę MEVIUS materiały konstrukcyjne w elemencie małej architektury Ławostół,, nie spełniają wymagań postawionych w SIWZ. Zamawiający dla w/w elementów wymagał zastosowania bali o min gr 100 mm i wykonanych z drewna klejonego, Wykonawca zaproponował deski sosnowe o przekroju 36x90x2000 mm.
10. HYDRO-WIELKOPOLSKA 

B. Przepióra PLACE ZABAW

62-050 Mosina, ul. Farbiarska 28

Liczba punktów – 72,94
11. Z.U.H. „BET-KAM” s.c.
Tadeusz Penkala, Eugeniusz Penkała
84-240 Reda, ul. Spacerowa 1A
Liczba punktów – 39,63
Dziękujemy  Firmom  za udział w przetargu oraz poniesiony w przygotowanie oferty trud. Liczymy na dalszą współpracę.

Środki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji zamawiającego, wykonawcy przysługują środki ochrony prawnej (Odwołanie, Skarga do Sądu) wobec czynności:

1) wykluczenia wykonawcy z postępowania o udzielenie zamówienia;

2) odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostałych przypadkach odwołanie nie przysługuje.

Wykonawca może w terminie przewidzianym do wniesienia odwołania poinformować zamawiającego o:

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynności podjętej przez zamawiającego 
w niniejszym postępowaniu, lub

2) zaniechania czynności, do której zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy, na które nie przysługuje w niniejszym postępowaniu odwołanie. 

Termin wniesienia odwołania: 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia faksem lub drogą elektroniczną, lub 10 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia, jeżeli zostało ono przesłane pisemnie.

Informacje dotyczące środków ochrony prawnej znajdują się Specyfikacji istotnych warunków zamówienia oraz w Dziale VI Prawa zamówień publicznych „Środki ochrony prawnej", art. od 179 do 198g (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907, 984, 1047, 1473, ze zm.)

Burmistrz Białego Boru

(-) Paweł Stanisław Mikołajewski

Otrzymują:
1. Przedsiębiorstwo Wielobranżowe „APIS” J. Oziębło 

37-500 Jarosław, ul. Kolaniki 19

2. CROQUET Sp. z o.o.

Szczodre, ul. Trzebnicka 81

55-095 Mirków

3. FIOR Sp. z o.o.

53-212 Wrocław, ul. Odkrywców 1/3-5

4. Zakład Stolarski Waldemar Nowak

Zębowo, ul. Lipowa 22

64-310 Lwówek

5.  „NOVUM” Wyposażenie Placów Zabaw

Sławomir Chmieliński 

12-130 Pasym, Grom 36

6. MAGIC GARDEN Daniel Gacek

88-170 Pakość, ul. Wyszyńskiego 60A

7.  „MAJA” Ewelina Piotrowska

07-230 Małkinia Górna, ul. Kopernika 10

8. PPHU „MEVIUS” Mateusz Cichowski

21-050 Piaski, Majdan Brzezicki 42

9. HYDRO-WIELKOPOLSKA 

B. Przepióra PLACE ZABAW

62-050 Mosina, ul. Farbiarska 28

10. Z.U.H. „BET-KAM” s.c.

Tadeusz Penkala, Eugeniusz Penkała

84-240 Reda, ul. Spacerowa 1A

11. Biuletyn Informacji Publicznej 

Urzędu Miejskiego w Białym Borze

12. Tablica ogłoszeń

Urzędu Miejskiego w Białym Borze

13. a/a
GMINA BIAŁY BÓR


78-425 Biały Bór ul. Żymierskiego 10


tel. 943739002, 943739029, �fax. 943739745
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