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DECYZJA

w sprawie odmowy wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje¢ przedsiewzigcia

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r Kodeks Post¢powania
Administracyjnego (Dz. U) i art. 80 ust 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r o udostepnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na $rodowisko, zwanej dalej ustawa ,00§" (Dz. U,
po przepréwadzeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach,
orzekam

odméwi¢ wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla realizacji planowanego
przedsigwziecia polegajacego na ,budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 1,0 MW wraz
z niezbedng infrastruktura techniczng na dzialce 352/1 obreb Kaliska — (Kaliska 2),

gmina Bialy Bor, pow. szczecinecki, woj. zachodniopomorskie,

Uzasadnienie

W dniu 20 grudﬁia 2020 r. inwestor Solar Polska New Energy PV26 Sp. z 0. o.
ul. Joachima Lelewela 8a, 71-154 Szezecin zrozyl wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsigwziecia pod nazwa: budowa
farmy fotowoltaicznej o mocy do 1,0 MW wraz z niezbedng infrastrukturg tech-ﬂjczna,\‘
na dziatce nr 352/1 obreb Kaliska (Kaliska 2).

Na podstawie art. 64 ust 1 ustawy ,,00§” Burmistrz Biatlego Boru pismem z dnia
18 stycznia 2021 r. wystapil o opinie co do potrzeby przeprowadzenia oceny bddzialywania
na §rodowisko dla ww. przedsigwzigcia do organdéw opiniujacych.

Organy opiniujace zajety nﬁst@puj gce stanowiska:

» wydanie w dniu 11 lutego 2021 r. opinii Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Zarzadu Zleﬁni w Pile (znak BD.ZZ8.2.435.30.2021.AK) stwierdzaj'qcej brak

potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania w/w przedsiewzigcia na srodowisko,



o wydanie przez Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinku w dniu
2 lutego 2021 r. (znak PS.N.NZ.9011.2.5.2021) opinii sanitarnej nie stwierdzajace; pqtrzeby
przeprowadzenia oddziatywania w/w przedsigwziecia na srodowisko,

¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie odméwit wydania opinii (znak
WST-K.4220.19.2021.JC) pismo z dnia 4 lutego 2021 r.,

Jednoczesnie wskazujac, iz tozsamos$é podmiotu planujgcego realizacje wszystkich
szedciu przedsiewzigé oraz wynikajgca Kart Identyfikacyjnych Przedsiewziecia etapowosé
inwestycji wskazuje, iz zostaly podzielone nie przypadkowo, w celu uniknigcia uzyskania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ktorej element moze stanowié ocena
oddzialywania na §rodowisko. W ocenie Organu powyzsze przedsiewziecia nalezy traktowaé
jako jeden obiekt, ktérego laczna powierzchnia zabudowy bedzie wynosié 36 120 m?, czyli
ponad 1 ha. Uwzgledniajac zapis art.71 ust. 1 i 2 ustawy 00§, dla takiego przedsiewzigcia
konieczne jest uzyskanie decyzji o érodoWiskowych uwarunkowaniach. Dodatkowo nalezy
zaznaczy$, iz przedlozenie szeSciu inwestycji, moze wskazywaé na nieprzypadkowe
podzielenie jednego przedsiewzigcia, w celu uniknigcia koniecznosci uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ktérej element moze stanowi¢ ocena oddziatywania na
srodowisko inwestycji na srodowisko.

Biorac pod uwage powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwoiawcze_go w Koszalinie za podrednictwem organu wydajgcego decyzje
w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

2. W trakcic biegu terminu do wniesienia odwotania strona mozé Zrzec sie prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal de\(.:yzje‘;\\
Z. dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

3. Ponadto informuje, ze decyzie o $rodowiskowych uwarunkowaniach dolacza
si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r.0 udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, oraz

zgloszenia, o kiorym mowa w ust. 1a. Zlozenie wniosku powinno nastapi¢ w terminie 6 lat



od dnia, w ktérym decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna,
'z zastrzezeniem art. 72 ust. 4 ww. ustawy.

4. Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszeﬁia moze nastgpi¢ w terminic 10 lat od dnia,
W ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna, o ile .strona,
ktora zlozyla wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot,
na ktdry zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym mowa
w art. 72 ust. 3, od organu, ktory wydal decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach,
stanowisko, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia przebiega etapowo oraz nie zmienity
si¢ warunki okre$lone e tej decyzji.

5. Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia nie

rodzi praw. do terenu oraz nie narusza prawa Wlasnosm i uprawnien oséb trzecich.

’ ief?g’o Boru

Mikotujewski

Otrzymuija:

1. Solar Polska New Energy PV26 Sp. Z o. o. ul. Joachima Lelewela 8a, 71-154 Szczecin
2. Pelnomocnik Michal Wawrowicz ul. Bezowa 24, 70-781 Szczecin
3. ala

Do wiadomosei:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie Wydzial Spraw Terenowych
ul. Mieszka 1 24, 75-004 Koszalin
2. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinku ul. Ordona 22, 78-400
Szczecinek
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Pile ul. -
Motylewska7, 64- 920 Pita
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