INA BIALY BOR
ul. Stupska 10
/%425 Bialy Bor
NIP 673-177-58-13 REGON 330020801
tal 04 37 30 002 fax 94 37 38 748 Biaty Bor, dnia 15 lutego 2021 r.
BRM.0003.2.2021.BS
BRM.0003.3.2021.BS

BRM.0003.4.2021.BS

GM

Pan
Wiodzimierz Szydywar

Przewodniczgcy Rady Miejskiej
w Biatym Borze

W odpowiedzi na wnioski i interpelacje zgtoszone podczas sesji Rady Miejskiej w Biatym
Borze oraz Komisji Rady Miejskiej informuje, ze dokonano ich rozpatrzenia jak ponizej:

Radna Hrymak Anna

Prosba o pozwolenie na ogfowienie czesci drzew przy przystanku PKS w Brzeinicy,
poniewaz gafezie ograniczajq widocznosé i utrudniajq wyjazd na droge powiatowg.

Zgtoszona przez Panig prosba dotyczy spraw biezacych zatatwianych przez Urzad Miejski
i powinna zosta¢ ztozona urzedowg drogg administracyjng. Dla przypomnienia zwréce
uwage, ze ,Interpelacja Radnego” powinna dotyczy spraw o istotnym znaczeniu dla gminy.

Odpowiadajac jednak na Pani prosbe informuje, ze zgodnie z obowigzujgcym prawem, o ile
drzewo nie rosnie na terenie wpisanym do rejestru zabytkdw, nie jest wymagane zgtoszenie
pielegnacji drzewa. Nalezy jednak pamietac, ze zgodnie z prawem w przypadku drzew (za
wyjatkiem drzew owocowych), ktérych obwaéd pnia na wysokosci 5 cm przekracza:

80 cm — w przypadku topoli, wierzb, klonu jesionolistnego oraz klonu srebrzystego,

65 cm - w przypadku kasztanowca zwyczajnego, robinii akacjowej oraz platanu
klonolistnego,

50 cm —w przypadku pozostatych gatunkéw drzew;

mozna usungc¢ jedynie do 30% korony, ktéra rozwineta sie¢ w catym okresie rozwoju drzewa.
Oczywiscie istniejg od tego odstepstwa:

—usuwanie gatezi obumartych lub nadtamanych;

— utrzymanie uformowanego ksztattu korony drzewa;

—wykonanie specjalistycznego zabiegu w celu przywrdcenia statyki drzewa.

W wyzej wymienionych sytuacjach prace wykonuje sie na podstawie dokumentacji, w tym
dokumentacji fotograficznej, ktora ma potwierdza¢ zasadno$¢ przeprowadzenia takiego
zabiegu i ktorg nalezy przechowywac przez okres 5 lat. W ustawie znajduje sie takze bardzo
wazny zapis mowigcy o tym, iz usuniecie gatezi w wymiarze przekraczajgcym 30% korony,
ktéra rozwineta sie w catym okresie rozwoju drzewa, w mys| prawa, stanowi uszkodzenia
drzewa, natomiast usuniecie gatezi przekraczajgcych 50% korony stanowi zniszczenie
drzewa. Za tego typu dziatania wojt, burmistrz lub prezydent miasta naktada na wiasciciela
nieruchomosci, na ktérej rosnie drzewo, lub inny podmiot, ktory dziatat bez zgody
wtasciciela, wysokg kare pieniezna.



Z uwagi na powyzsze, wskazane jest ztozenie stosownego wniosku, ze wskazaniem ktdre
konkretnie drzewo ma zosta¢ poddane pielegnacji wraz z wyszczegélnieniem jego obwodu
wg podanych wyzej parametrow. Sprawy zwigzane z wycinkg/pielegnacja drzew prowadzone
s3 na stanowisku Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Urzedu Miejskiego w Biatym Borze.

Whiosek o zamontowanie lustra drogowego przy posesji nr 13 w BrzeZnicy.
Whniosek zostanie przekazany zgodnie z kompetencjami do zarzadcy drogi.

Whniosek o zwrdcenie sie z prosbqg do Powiatowego Zarzqdu Drég w Szczecinku poszerzenie
mostu we wsi BrzeZnica.

Sprawa w trakcie wyjasniania

Whnioski Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Biatym Borze

1. Dopracowanie statutu gminy i usuniecie niedociggnie¢ literowych.
Radni wniesli nastepujgce uwagi:
1) W dziale Il punkt 5 nalezy wymienic¢ zadania gminy, poniewaz statut powinien by¢
przewodnikiem dla kazdego mieszkarica gminy. Istotne jest, aby kazdy
zainteresowany wiedziaf jakie zadania realizuje gmina wobec swoich obywateli.

Uwage naleiy uzna¢ za niezasadng. Proponuje sie dopisanie w Rozdziale 1,§ 16. Rada
Miejska,pkt. 2. ,Zakres wtasciwosci Radyokresla art. 18. Ustawy”.

Uzasadnienie:

»Zgodnie z § 143 w zwigzku z § 137 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20
czerwca 2002r. w sprawie "Zasad techniki prawodawczej' (Dz.U. z2016r., poz.283) w
uchwale

i zarzadzeniu nie powtarza sie przepiséw ustaw, ratyfikowanych umoéow miedzynarodowych
i rozporzadzen. Naruszenie tej zasady techniki prawodawczej stanowi przede wszystkim
nieuprawnione wejscie prawodawcy miejscowego w sfere kompetencji zastrzezonych
wytacznie dla ustawodawcy, co moze wywotac u adresatéw norm wadliwe przekonanie, ze
transponowane na grunt lokalny normy prawa powszechnie obowigzujgcego, s jedynie
normami prawa miejscowego, ktdre wigza wyfacznie na obszarze witasciwosci lokalnego
prawodawcy. Powtarzanie w akcie prawa miejscowego regulacji ustaw nie stuzy réwniei
czytelnosci i jasnosci aktu prawa miejscowego.

Powtarzanie regulacji ustawowych, przez przepisy uchwaty moze bowiem doprowadzi¢ do
odmiennej czy sprzecznej z intencjami ustawodawcy interpretacji. Trzeba bowiem liczy¢sie
z tym, Zze powtérzony, czy zmodyfikowany przepis bedzieinterpretowany w
kontekscieuchwaty, w ktérej go zamieszczono, co mozeprowadzi¢ do catkowitejlub
czgsciowej zmiany intencji ustawodawcy. Nalezy zatem uznaé,ze powszechnie
obowigzujgcyporzadek prawny narusza w stopniu istotnym modyfikowanie przepisu
ustawowego przez akt wykonawczy nizszego rzedu, co mozliwe jest tylko w granicach
wyraZnie przewidzianego upowaznienia ustawowego.”
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2) W statucie brak uregulowan w zakresie obecnosci na sesji sottyséw nie bedacych
radnymi.
Proponuje sie uwzglednienie przedmiotowych uregulowarn w uchwale o wynagradzaniu
sottysow.
3) Brak spéjnosci w § 50 punkt 1i 2 z § 2 punkt 4, z tych zapisow wynika, ze sg tylko
dwie komisje state Rewizyjna i Skarg, wnioskow i petyciji.
Doprowadzono do spdjnosci § 50 punkt 1i 2 z § 2 punkt 4 poprzez zmiane zapisu § 2 punkt
4. ,,Komisjach Statych - naleiy przez to rozumie¢ Komisje Rady, powotywane na podstawie
odrebnej uchwaty Rady”.

4) Materiaty na sesje przekazywane powinny byé w wersji papierowej, w na wniosek
radnego mogq by¢ w wersji elektronicznej.

Whniosek zostat uwzgledniony, zmiany zostaty wprowadzone w § 25. pkt. 4 i 5 projektu
Statutu.

5) W statucie brak dziatu dotyczgcego radnych, ich zadan i uprawnien. Radni powinni
by¢ dostepni dla mieszkaricéw, wynika to z oczekiwan spoteczenstwa. Aktualnie
dyzur petni Przewodniczacy Rady i jego zastepca.

Zadania i uprawnienia Radnych okresdlajg odrebne przepisy. W § 17., pkt 3. Do zadan
Przewodniczgcego Rady nalezy organizowanie pracy Rady i prowadzenie jej obrad,

w szczegolnoSci: pkt 13)rozszerzono zapis: przyjmowanie skarg, wnioskéw i petycji
mieszkancow, w tym organizowanie dyzuréw radnych w tym zakresie.

6) W statucie sg literéwki, niedokoriczone zdanie, pominiety wyraz np.
- dz. Il pkt. 5 ,znaczeni” — uzupetniono literéwke
- § 53 pkt.6 radny zobowigzany jest powiadomic - kogo?, wykreslono pomyfkowy
zapis ,Radny zobowigzany jest powiadomié¢”
-§ 51 pkt.2 i § 60 pkt.5 brakuje stowa ,, najpdziniej , — dopisano wyraz ,,najpézniej”

7) Rozwazenie ponownego poddania statutu pod konsultacje spoteczne.
Whiosek zostanie uwzgledniony.
Do materiatéw sesyjnych dotaczono projekt Statutu. Po wprowadzonych poprawkach, jesli
nie bedzie uwag, projekt Statutu zostanie poddany ponownym konsultacjom spotecznym.

2. Zmiana uchwaly o pracy i wynagrodzeniach softysow:

- uzalezni¢ wynagrodzenie sottysow od ich odpowiedzialnosci, aktywnosci i jakosci
wykonywanych obowigzkow,

- wyegzekwowa¢ od sottysow wywieszania ogtoszen, a w przypadkach podejmowania
kluczowych dla danej miejscowosci dziatan np. inwestycji , informacja dla mieszkaricow

powinna by¢ dostarczona skutecznie.



Proponuje si¢ rozwaienie ewentualnej zmiany przedmiotowej uchwaty, po zniesieniu
obostrzern wynikajacych z COVID-19, z uwagi na fakt, Ze praca sottyséw w aktualnej
sytuacji epidemicznej, jest bardzo utrudniona.

Burmistrz Biatego Boru

Pawet ftafisfadr Mikolajewski



