Koszalin, dnia 17 grudnia 2020 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

WST-K.4221.5.2020.JC.8

POSTANOWIENIE

Na podstawie:

— art. 77 ust. 1 pkt 1, art. 77 ust. 3 i 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.), zwanej
dalej ustawq oos,

— art. 106 § 1 i 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22020 ., poz. 256 ze zm.), zwanej dalej Kpa,

— § 2 ust. 1 pkt 26 oraz 27 lit. a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia
2019 r. r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialtywa¢ na s$rodowisko
(Dz. U. z 2019r., poz. 1839), zwanego dalej rozporzgdzeniem,

po rozpatrzeniu wniosku Burmistrza Biatego Boru z dnia 20.04.2020 r., znak:
08.6220.3.2020.ML, a takze uzupehien przedtozonych w dniach 10.07.2020 r. oraz
17.11.2020 r.,

postanawiam

odmowi¢, w toku postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia polegajacego
na wydobywaniu kruszywa naturalnego ze zloza ,,Sepélno Wielkie V w poszerzonych
granicach” i ,,Kasiborek I1”, na terenie dz. nr 1, 195/1, 196, 301, 510, 511, 512 i 513 obr.
Sepolno Wielkie.

Uzasadnienie

W dniu 22.04.2020 r. do Wydziatu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie wplynal wniosek Burmistrza Bialego Boru
z dnia 20.04.2020 r., znak: 08.6220.3.2020.ML dotyczacy uzgodnienia warunkow realizacji
przedsigwzigcia polegajacego na wydobywaniu kruszywa naturalnego ze zloza ,,Sepdlno
Wielkie V w poszerzonych granicach” i ,,Kasiborek I”, planowanego do realizacji na
terenie dz. nr 1, 195/1, 196, 301, 510, 511, 512 1 513 obr. S¢polno Wielkie. Do wniosku zostat
dotgczony raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko (Suchy Las, kwiecien 2020
r), zwany dalej raportem oos, wniosek o wydanie decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia, a takze informacja o braku planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu objgtego inwestycjag. W dniu 24.04.2020 r.
Burmistrz Biatego Boru wystapit do tut. Organu z prosba o uwzglednienie dziatki nr 512
obreb Sepolno Wielkie, omytkowo pominigtej w przedtozonym wniosku, informujac
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jednoczesnie o braku aktualnego planu zagospodarowania przestrzennego na terenie ww.
nieruchomosci gruntowe;.

W toku trwania procedury ustalono, ze planowana inwestycja kwalifikuje si¢
do przedsiewzig¢ wymienionych m.in. w § 2 ust. 1 pkt 27 lit. a rozporzgdzenia, tj. jako
,,wydobywanie kopalin ze ztoza metoda: a) odkrywkowa na powierzchni obszaru gorniczego
nie mniejszej niz 25 ha”. W toku postepowania inwestor wystapil z prosba o rozszerzenie
kwalifikacji inwestycji rowniez do § 2 ust. 1 pkt 26 rozporzgdzenia, obejmujacego ,,instalacje
do przerobu kopalin innych niz gaz ziemny, ropa naftowa oraz jej naturalne pochodne,
zlokalizowane na obszarach kopalni odkrywkowych lub kamieniotoméw 0 powierzchni nie
mniejszej niz 25 ha”. W zwigzku z powyzszym przedmiotowa inwestycje uznano
za przedsigwziecie mogace zawsze znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko, dla ktorego
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko jest obligatoryjne. W mysl art. 71 ust. 2
ustawy oos dla przedsiewzie¢ ujetych w ww. rozporzadzeniu wymagane jest uzyskanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, a zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 tej ustawy
organem wilasciwym do uzgodnienia warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia
jest regionalny dyrektor ochrony $rodowiska.

Przez wzglad na fakt, ze przedtozone materialty nie daly mozliwosci uzgodnienia
warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia, tut. Organ pismem z dnia
14.05.2020 r., znak: WST-K.4221.5.2020.JC, wezwal wnioskodawce do uzupehienia
informacji zawartych w raporcie oos. Przedtozone w dniu 10.07.2020 r. (wraz z pismem
Burmistrza Biatego Boru z dnia 07.07.2020 r., znak: 0S.6220.3.2020) uzupetnienie
w dalszym ciggu uniemozliwiato zajgcie stanowiska w przedmiotowej sprawie, wobec czego
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 30.07.2020 ., znak:
WST-K.4221.5.2020.JC.4, wezwal ponownie wnioskodawce do uzupelnienia dokumentacji.
Odpowiedz na powyzsze pismo (po kilkukrotnym odroczeniu terminu na jej przekazanie)
przedtozona zostala w dniu 17.11.2020 r. wraz z pismem Burmistrza Biatego Boru z dnia
12.11.2020 r., znak: 0S.6220.3.2020.ML.

W ramach przedmiotowej inwestycji zaplanowano eksploatacje¢ kruszywa naturalnego
ze ztoza ,,Sepolno Wielkie V w poszerzonych granicach” i ,,Kasiborek 1”. Przedsiewzigcie
zaplanowane zostato na terenie dziatek nr 1, 195/1, 196, 301, 510, 511, 512 i 513 w obrebie
ewidencyjnym Sepolno Wielkie. Obszar ten nie jest objety miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Laczna powierzchnia ww. dziatek inwestycyjnych wynosi
32,92 ha, przy czym taczna powierzchnia udokumentowanych zt6z stanowi 32,75 ha. Ztoze
,S¢polno Wielkie V w poszerzonych granicach” posiada powierzchni¢ 25,18 ha.
Z kolei powierzchnia mniejszego ztoza - ,,Kasiborek 17, zlokalizowanego w odlegto$ci okoto
0,5 km w kierunku pétnocno-zachodnim od granic ztoza ,,Sep6lno Wielkie V w poszerzonych
granicach”, wynosi 7,57 ha.

Aktualnie analizowany teren w wigkszosci jest uzytkowany rolniczo. Ponadto w jego
obrebie usytuowane sg fragmenty komplekséw lesnych, a na terenie zloza ,,Sepolno Wielkie
V w poszerzonych granicach” rowniez $rodpolny zbiornik wodny. Realizacja przedsigwzigcia
nie wigzataby si¢ z wycinka drzew i krzewow z terenu lesnego (zewidencjonowanego jako
Ls), ale niezbedne byloby usuniecie o$miu drzew z pozostalego obszaru inwestycji.
Dodatkowo przez teren dziatki nr 196 przebiega linia energetyczna wysokiego napigcia
220 kV Pila Krzewina — Zydowo.

W sasiedztwie projektowanego przedsiewziecia znajduja si¢ gldwnie tereny lesne,
niewielkie, naturalne zbiorniki wodne, grunty uzytkowane rolniczo, droga gminna oraz
eksploatowane ztoze ,,Sepolno Wielkie V1 ,,Sepolno Wielkie IV”, a takze wyeksploatowane
ztoze ,Kasiborek”. W poblizu znajduja si¢ takze zabudowania miejscowosci S¢polno
Wielkie.



Przedmiotowe zloza s3g zlozami kruszywa naturalnego piaskowo-zwirowego.
W przypadku ztoza ,Kasiborek I grubo$¢ nadktadu waha si¢ od 0,2 do 1,2 m ($rednio
0,39 m), natomiast kubatura nadktadu wynosi 57 937 m®. Zasoby geologiczne zloza wynosza
1033 374 Mg. Z kolei ztoze ,,Sepolno Wielkie V w poszerzonych granicach” charakteryzuje
si¢ gruboscia nadktadu do 3 m ($rednio 1,5 m), kubaturg nadktadu na poziomie 370 000 m®
oraz zasobami geologicznymi na poziomie okoto 5 000000 Mg. Czas eksploatacji
przedmiotowych zt6z oszacowano na 3 — 4 lata.

Eksploatacje zloza planowano prowadzi¢ sposobem odkrywkowym, w wyrobisku
wglebnym, jednym pigtrem eksploatacyjnym, bez uzycia materiatow wybuchowych,
po usuni¢ciu nadkladu z wykorzystaniem spycharki, koparki lub tadowarki kotowe;j.
Przedmiotowe ztoza sa suche, nie przewidywano prowadzenia eksploatacji spod lustra wody
gruntowej. Nadklad planowano zwalowaé¢ tymczasowo przed frontem eksploatacyjnym
lub na obrzezach eksploatowanych wyrobisk, a w dalszych etapach eksploatacji na terenach
pasow ochronnych. Nadktad mineralny gromadzony bylby na wyeksploatowanych
fragmentach ztoza. Wydobycie kruszywa miato by¢ prowadzone tadowarkami kotowymi,
za pomocg ktorych mozliwe bytoby wybieranie warstwy kopaliny i przetadowywanie ich
do koszy zasypowych systemu wstepnej przerobki kopaliny. Caty urabiany surowiec
planowano poddawaé wstepnemu procesowi przerobki na miejscu eksploatacji ztoza,
przesiewaniu wstgpnemu oraz kruszeniu z separacja piaskow o granulacji 0 — 2 mm. Frakcja
piasku drobnego o granulacji ponizej 2 mm, pochodzgca z przesiewu wstepnego byltaby
przeznaczona gtéwnie do biezacego rekultywowania wyrobiska, a cze¢sciowo rowniez
do sprzedazy. Pozostalg czg$¢ urobku (frakcje powyzej 2 mm) planowano tadowaé
na samochody ci¢zarowe samowyladowcze, za posrednictwem ktorych miata trafiac
do klientow lub do dalszego uszlachetnienia, a takze transportowaé przeno$nikami
tasmowymi do dalszej przerobki. Transport urobku do zaktadu przerdbezego planowano
prowadzi¢ ze ztoza ,Sepdlno Wielkie V w poszerzonych granicach” przenosnikami
taSmowymi (przez cala dobg) lub pojazdami cigzkimi przez teren przylegajacego zloza
,»Sepolno Wielkie V” i ,,Sepolno Wielkie 4” (tylko w porze dnia), natomiast ze ztoza
,,Kasiborek 1” pojazdami ciezkimi droga powiatowa nr 604 relacji Sepolno Wielkie — Bialy
Bor. Zaktad przerdbezy oddalony jest od terenu inwestycyjnego o okoto 2,5 km.

Aktualnie w poblizu terenu inwestycyjnego eksploatowane sa ztoza ,,Sepolno Wielkie V”
oraz ,,Sepolno Wielkie 4”. Planowana eksploatacja stanowitaby zatem kolejng inwestycj¢ tego
typu realizowang w obrebie ewidencyjnym Sepolno Wielkie. Zgodnie ze zgromadzong
w przedmiotowej sprawie dokumentacjg mozliwe bytoby okresowe, jednoczesne prowadzenie
prac wydobywczych z analizowanych zt6z oraz ztoza ,,.Sepdlno Wielkie V.

Funkcjonowanie zaktadow wydobywczych na danym terenie determinuje wiele aspektow
srodowiska naturalnego. Jednym z nich jest odczuwalny wptyw na klimat akustyczny danego
obszaru, zwigzany z konieczno$cig Stosowania ciezkiego sprzetu i innych urzadzen
niezbednych do prowadzenia eksploatacji ztoza. Na terenie objetym niniejszym wnioskiem
zaktadano prac¢ maszyn urabiajacych kruszywo, ruch samochodéw dostawczych, jak roéwniez
zastosowanie systemu wstepnej przerobki materiatu, skladajacego si¢ z mobilnych
(na podwoziu ggsienicowym) lub semimobilnych (na ptozach) wstepnych przesiewaczy
wibracyjnych, napg¢dzanych silnikami elektrycznymi, spalinowymi lub hybrydowymi,
kruszarek szczekowych do rozdrabniania kamieni, zasilanych elektrycznie, a takze koszy
zasypowych i przeno$nikéw tasmowych stuzacych do odbierania urobku oraz zawracania
piasku, ktory mial by¢ wykorzystany do wstepnej rekultywacji. Inwestor przewidywat
intensywna eksploatacj¢ przedmiotowych zt6z, tj. prace trzyzmianowa (w dzien i w nocy),
przez 6 dni w tygodniu (w zaleznosci od warunkéw meteorologicznych — okoto 300 dni
w roku), co umozliwitloby wydobycie kruszyw na poziomie okoto 3,5 — 4,5 min Mg/rok.
Jednoczesnie transport samochodowy kopaliny do klientow lub do miejsca dalszego



uszlachetnienia prowadzony bytby wylgcznie w porze dziennej (od 6:00 do 22:00), natomiast
transport przeno$nikami ta§mowymi calodobowo. DO uzupehienia przedlozonego w dniu
10.07.020 r. zalgczono wyniki analizy akustycznego oddziatywania projektowanej inwestycji,
uwzgledniajace] rezygnacje z pracy spycharek w porze nocy oraz skumulowane
oddziatywanie przedsigwziecia z eksploatacjg ztoza ,,Sepdolno Wielkie V”, wraz z graficznym
zasiggiem ich oddziatywania akustycznego. Z przedtozonej dokumentacji jednoznacznie
wynika, ze dopuszczalne poziomy hatasu podczas eksploatacji analizowanych zt6z 1 zloza
,»S¢polno Wielkie V” zostang przekroczone na najblizszych terenach podlegajacych ochronie
akustycznej. Tereny takie usytuowane sg za dzialkg drogowa, sgsiadujgcg od poinocy
Z obszarem ztoza ,,Sepdlno Wielkie V w poszerzonych granicach”. Analizowane przez autora
dokumentacji punkty pomiarowe zostaly usytuowane przy elewacji budynkéw mieszkalnych,
gdzie uzyskane wartosci siegaty nawet 44,4 dB w porze nocnej przy dopuszczalnym poziomie
wynoszacym 45 dB. Graficzny zasigg propagacji hatasu w Ujeciu skumulowanym obrazuje,
ze — poza miejscami posadowienia budynkow — znaczna czg$¢ dzialek z zabudowa
mieszkaniowa znajdzie si¢ w zasiggu ponadnormatywnego oddziatywania akustycznego
inwestycji, przekraczajacego poziom okreslony rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku
(Dz. U.z2014 r., poz.112), tj. 45 dB w porze nocnej. Zarowno ww. rozporzadzenie,
jak i rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie wymagan
w zakresie prowadzenia pomiaré6w wielkos$ci emisji oraz pomiardéw ilosci pobieranej wody
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1542), jednoznacznie definiuja, ze pomiary hatasu wykonuje si¢
na terenie zabudowanym, a nie wytacznie przy elewacji istniejacych budynkoéw. W zwiazku
Z powyzszym nalezy uzna¢, ze eksploatacja przedmiotowego przedsigwzigcia uniemozliwi
zachowanie standardow akustycznych na terenach podlegajacych ochronie akustycznej,
do uzytkowania ktorych witasciciele posiadaja tytut prawny.

Kolejnym, znaczacym oddziatywaniem, wynikajacym z wydobywania kruszyw, jest
emisja zanieczyszczen do powietrza. Zrédtem tych zanieczyszczen na etapie eksploatacji
ztoza ,Kasiborek 17 i ,,Sepolno Wielkie V w poszerzonych granicach” beda pojazdy
poruszajace si¢ po terenie inwestycji, a takze urzadzenia i maszyny wykorzystywane podczas
wydobywania kruszywa. Ponadto, na analizowanym terenie moze mie¢ miejsce emisja wtorna
z hatd magazynowych kruszywa w wyniku pylenia podczas silnych wiatrow. Analizowane
ztoza sg ztozami suchymi, jednak w raporcie oos wskazano, ze z uwagi na naturalng
wilgotnos¢ tych zt6z oraz krotki czas zalegania wydobytej kopaliny na tasmie przeno$nika
emisja z tego procesu nie wystgpi lub bedzie miata charakter sladowy. Niemniej, w zwigzku
z eksploatacja kopalni do powietrza emitowane bgda m.in. tlenek wegla (CO), tlenki azotu
(NO2), pyt PM10, pyt zawieszony PM2,5, amoniak, dwutlenek siarki (SO2), we¢glowodory
alifatyczne, weglowodory aromatyczne oraz benzen, z czego najwigksza ucigzliwos¢ stanowi
emisja NO2 i pylow PMI10 oraz PM2,5. W wykonanej analizie emisji zanieczyszczen
do powietrza stwierdzono, ze tlenki azotu oraz pyt PM-10 kwalifikuja si¢ do pelnego zakresu
obliczen, a takze wskazano na koniecznos$¢ obliczania opadu pytu, poniewaz przedstawione
izolinie stezen maksymalnych pylu PM-10 jednoznacznie wskazuja na przekroczenie
dopuszczalnej wartosci 280 pg/m® poza granicami terenu inwestycyjnego. Przeprowadzone
obliczenia nie wykazaly jednak przekroczenia wartosci dopuszczalnych dla stezen
jednogodzinnych ani $redniorocznych. Niemniej jednak zdaniem Organu oddziatywanie
projektowanego przedsigwzigcia na jako$¢ powietrza przeanalizowano w  sposob
niekompletny. Pomimo wystosowanego przez tut. Organ wezwania, w analizie emisji
zanieczyszczen nie ujeto urzadzen do wstepnej obrobki kruszyw, w tym kruszarki
| przesiewacza. Autor uzupelnienia przedtozonego w dniu 17.11.2020 r. stwierdzil, iz tylko
okoto 2% urobku trafia na kruszarke, co nie powinno stanowi¢ istotnego zrodla emisji
zanieczyszczen do powietrza. Stanowisko takie nie zostalo w zaden sposéb uzasadnione, poza



wyjasnieniem, ze wynika ono z praktyki i obserwacji dotychczasowych prac wydobywczych.
W przypadku funkcjonujacych zaktadow eksploatacyjnych, urzadzenia wstgpnej przerobki
kruszyw maja znaczacy wplyw na jako$¢ powietrza danego obszaru i wiasnie dlatego
instalacje do przerobu kopalin zostaty ujgte w rozporzgdzeniu jako przedsigwzigcia mogace
zawsze znaczgco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktorych sporzadzenie raportu oos jest
obligatoryjne.

Nalezy podkresli¢, ze projektowana eksploatacja zt6z bedzie kolejnym przedsiewzieciem
tego typu w obrebie Sepolno Wielkie. Dodatkowo planowane prace wydobywcze zostang
przyblizone do terenéw zabudowanych podlegajacych ochronie akustycznej, a kruszywo
wydobyte ze ztoza ,Kasiborek I” bedzie transportowane droga przebiegajaca przez teren
miejscowosci Sgpolno Wielkie. Sytuacja taka moze prowadzi¢ do konfliktow spotecznych
zwigzanych z przedmiotowg inwestycja, ktorych zakresu nawet zdaniem autora raportu oos
nie da si¢ do konca przewidzie¢ 1 okreslic.

Pomimo, iz obszar inwestycyjny w wigkszo$ci stanowig pola uprawne, nie mozna go
uznaé¢ za przecig¢tny teren rolny, o czym s$wiadczy m.in. jego usytuowanie w granicach
korytarza ekologicznego Puszcza Koszalinska. Korytarze ekologiczne sg istotnym elementem
ekologicznej sieci Natura 2000, poniewaz umozliwiaja migracje roslin, zwierzat lub grzybow
migdzy siedliskami. W analizowanym przypadku jest to tym bardziej istotne, poniewaz obszar
inwestycyjny znajduje si¢ w granicach obszaru Natura 2000, tj. obszaru specjalnej ochrony
ptakow pn. ,,Ostoja Drawska” (kod PLB320019). Z danych bgdacych w posiadaniu tut.
Organu, tj. mapy ,Lokalizacja przedmiotéw ochrony”, stanowigcej material zebrany
na potrzeby utworzenia planu zadan ochronnych dla danego obszaru Natura 2000, wynika,
ze w obrgbie terenu inwestycyjnego, na dz. nr 196, zidentyfikowano btotniaka stawowego,
stanowigcego przedmiot ochrony w oObszarze ,,Ostoja Drawska”. Na potrzeby przediozenia
dokumentacji w niniejszej sprawie sporzadzono inwentaryzacj¢ przyrodnicza terenu
inwestycyjnego oraz strefy buforowej, obejmujacej obszar w promieniu 250 m, podczas ktore;j
nie napotkano ww. gatunku. Teren ztoza ,.Sepolno Wielkie V w poszerzonych granicach”
Z otwartg przestrzenig 1 wodnym $rdédpolnym oczkiem stanowi jednak typowe siedlisko
dla tego gatunku, a terminy badan terenowych, tj. 12.09.2019 r. oraz 14-31.03.2020 r., mogly
uniemozliwi¢ zaobserwowanie blotniaka stawowego, ktory wyprowadza legi w okresie
od kwietnia do czerwca i do wrze$nia opuszcza swoje tereny legowe. W zwigzku
zZ powyzszym nie mozna Ww jednoznaczny sposob wykluczy¢ mozliwosci zajecia
analizowanego terenu przez ww. gatunek. Plan zadan ochronnych wskazuje, ze najwigksze
zagrozenia dla Dblotniaka stawowego powoduja réznorodne formy dziatalnosci
antropogenicznej, skutkujace utrata miejsc bytowania, w tym zmniejszeniem arealu zerowisk,
a celem dziatan ochronnych w obszarze Natura 2000 ,,Ostoja Drawska” jest utrzymanie
siedlisk tego gatunku w stanie wlasciwym. Majac na uwadze fakt, ze blotniaki stawowe
buduja gniazda nie tylko w obrebie trzcinowisk, mokradet, oczek srodpolnych, ale rowniez na
polach uprawnych, powyzszego celu nie udatoby si¢ osiaggna¢ w przypadku planowanej
eksploatacji ztoza ,,Sepdlno Wielkie V w poszerzonych granicach”.

Z przeprowadzonej inwentaryzacji wynika natomiast, ze duze zréznicowanie gatunkow
ptakow, w tym stanowigcych przedmioty ochrony w ,,Ostoi Drawskiej” takich, jak tabedzie
nieme, krakwy, tyski, perkozy, zurawie, a takze dzigcioty czarne wystepuje W Wyznaczonej
wokot terenu inwestycyjnego strefie buforowej. Powyzsze gatunki zwigzane z krajobrazem
otwartym, jak i lesnym. Niektore z tych gatunkéw (np. zurawie) czgsto zeruja w obrebie pol
uprawnych oraz w poblizu zbiornikéw wodnych, co pozwala przypuszczaé, ze rOwniez teren
inwestycyjny moze by¢ przez nie wykorzystywany. Z uwagi na fakt, iz przedmiotowa
eksploatacja stanowitaby kolejng inwestycje tego typu w obrebie ewidencyjnym Sepolno
Wielkie, w przypadku jej realizacji nalezatoby spodziewac si¢ dalszego ograniczania
dostepno$ci terendw otwartych dla bytowania ptactwa charakterystycznego dla obszaréw



rolnych, w tym réwniez gatunkow bedacych przedmiotami ochrony dla obszaru Natura 2000
pn. ,,Ostoja Drawska”.

Prowadzenie eksploatacji przedmiotowych zit6z spowodowaloby znaczgce zmiany
nie tylko w bytowaniu ornitofauny analizowanego obszaru, ktéra musiataby poszukiwac
innych, dogodnych dla siebie terenéw. Realizacja przedmiotowej inwestycji wywotataby
réwniez negatywne skutki dla siedlisk oraz migracji fauny nierozerwalnie zwigzanej
ze srodowiskiem wodnym. Zaréwno $rdédpolne oczko wodne zlokalizowane w obrgbie terenu
ztoza ,,Sepdlno Wielkie V- w poszerzonych granicach”, jak i pozostale zbiorniki wodne,
usytuowane w poblizu terenu inwestycyjnego, stanowig miejsce rozrodu i bytowania gadow
I ptazow (w tym zab trawnych, zab moczarowych, zab zielonych, ropuch szarych, traszek
zwyczajnych, jaszczurek zwinek), co potwierdzono sporzadzong inwentaryzacja
przyrodnicza, ktorej wyniki zalaczono do raportu oos. Zatem w przypadku prowadzenia prac
wydobywczych niezbedne byloby odgrodzenie $rédpolnego oczka wodnego oraz obszardéw
sgsiadujgcych z terenem zloza ,Sepdlno Wielkie V w poszerzonych granicach”,
co stanowitoby barier¢ ekologiczng nie do pokonania dla ww. grup zwierzat.

Zaplanowana eksploatacja stanowitaby réwniez zagrozenie dla zachowania $rodpolnego
zbiornika wodnego, zlokalizowanego w granicach dziatek inwestycyjnych nr 195/1 i 196.
Zbiornik ten stanowi chronione siedlisko przyrodnicze o kodzie 3140, tj. twardowodne oligo-
i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic Charetea. Wystepowanie tak
ramienicowych w zbiornikach wodnych sprzyja utrzymaniu stanu z duzg przezroczystoscia
wody i ograniczeniu rozwoju fitoplanktonu, szczegodlnie sinic. Zgodnie z opracowaniem
,Monitoring siedlisk przyrodniczych. Poradnik metodyczny, cze$¢ czwarta” (GIOS,
Warszawa 2015 r.) jeziora ramienicowe sg bardzo mocno zagrozone i silnie narazone
na degradacje. Podstawowym zagrozeniem dla funkcjonowania Igk ramienicowych jest
wzrost trofii wod (zasobnos$ci w zwigzki  biogeniczne) w zwigzku z tzw. eutrofizacja
antropogeniczng, bedacej skutkiem natezenia uzytkowania zlewni jezior przez cztowieka, jak
rowniez gospodarki rybackiej, presji wedkarskiej oraz rekreacji. Istotnym oddziatywaniem sg
takze zmiany poziomu wody jezior, w zwigzku z funkcjonujagcymi odwodnieniami lub
lokalnie, oddziatywaniem lejow depresyjnych réznych typow kopalni zlokalizowanych
w sgsiedztwie jezior ramienicowych. Dla siedliska o kodzie 3140 niebezpieczne mogag by¢
znaczne zmiany poziomu wody, zar6wno w postaci wahan krotkookresowych, jak
I dlugookresowych spadkow. Nastepujace w ich wyniku zmiany powierzchni i glgbokosci
zbiornika wodnego  skutkuja  bardziej lub mniej gwaltownym  ograniczeniem
przestrzennym siedlisk wybranych gatunkow ramienic. Z uwagi na niewielkie rozmiary
zbiornika wodnego, stanowigcego chronione siedlisko przyrodnicze o kodzie 3140, ryzyko
cho¢by niewielkiego wahania lustra wody na analizowanym terenie moze prowadzi¢
do zmniejszenia powierzchni, a nawet zaniku tego siedliska. W przywolanym wyzej
opracowaniu wskazano, ze jednym z dziatan ochronnych dla utrzymania lub poprawy stanu
siedliska przyrodniczego o kodzie 3140 powinno by¢ uchwalenie planu zagospodarowania
przestrzennego, zawierajacego zapisy uniemozliwiajagce powstawanie zabudowy w strefie
buforowej 100 m od zbiornika jeziora. Nie tylko zabudowa moze jednak stanowi¢ zagrozenie
dla analizowanego siedliska, ale rowniez inne inwestycje, tym bardziej mogace zawsze
znaczaco oddziatywac¢ na §rodowisko, do ktorych zalicza si¢ przedmiotowe przedsiewziecie.
Pomimo wystosowanych przez tut. Organ pism, wzywajacych inwestora do uzupehienia
dokumentacji, autor raportu oos nie dokonat oceny stanu zachowania tego siedliska, a takze
nie wskazal odleglosci, jaka zostataby zachowana pomigdzy siedliskiem, a obszarem
gorniczym. Powyzsze aspekty miaty kluczowe znaczenie dla mozliwosci realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia. Pomimo, iz analizowane zloza sg ztozami suchymi
I W zwigzku z prowadzeniem eksploatacji analizowanych zt6z nie planowano wykonywania
odwodnien terenu, nie mozna w zupetlosci zaktada¢, ze zaglebione w gruncie prace



wydobywcze, wykonywane tuz przy niewielkim zbiorniku wodnym, pozostang bez zadnego
wplywu na ten zbiornik. Jednocze$nie planowane przez inwestora zainstalowanie
piezometréw w celu monitorowania stanu wod w oczku $rodpolnym oraz zbiorniku wodnym
zlokalizowanym za poOinocng granicg terenu inwestycyjnego, budzi watpliwosci,
co do bezwzglednego przekonania autora dokumentacji o braku wplywu inwestycji na poziom
wod gruntowych 1 powierzchniowych. Pomimo wystosowanego przez tut. Organ wezwania
do uzupetnienia raportu oos, autor dokumentacji unikat odpowiedzi w zakresie dziatan, jakie
zostang podjete w przypadku obnizenia poziomu wod podczas prowadzenia eksploatacji,
prowadzacych nie tylko do uszczuplenia powierzchni, ale rowniez zaniku siedliska
przyrodniczego o kodzie 3140 zinwentaryzowanego na terenie zloza ,,S¢polno Wielkie V
W poszerzonych granicach”.

Dodatkowo, pomimo wezwan wystosowanych przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, inwestor nie przedstawil najkorzystniejszego dla $rodowiska
wariantu realizacji projektowanej inwestycji wraz z okresleniem jego przewidywanego
oddziatywania na $rodowisko. W opinii tut. Organu wariant realizacyjny obejmujacy
eksploatacj¢ ztoza, zarbwno w porze dziennej, jak 1 nocnej, z mozliwg pracg przez sze$¢ dni
w tygodniu, nie mozna uzna¢ za wariant najkorzystniejszy dla srodowiska, w szczegdlnosci
w zakresie oddzialywania na ludzi.

W zwiazku z powyzszym, majac na wzgledzie przepisy wynikajagce z przywotanych
aktow prawnych oraz brak gruntownego przeanalizowania mozliwych skutkéw
dla s$rodowiska naturalnego, tut. Organ odmawia uzgodnienia warunkow realizacji
przedsiewzigcia polegajacego na wydobywaniu kruszywa naturalnego ze ztoza ,,Sepdlno
Wielkie V w poszerzonych granicach” 1 ,,Kasiborek I, na terenie dz. nr 1, 195/1, 196, 301,
510, 511, 5121 513 obr. Sepolno Wielkie.

Niniejsze postanowienie zostalo wydane w oparciu 0 art. 106 Kpa, ktory wskazuje,
ze jezeli przepis prawa uzaleznia wydanie decyzji od zaj¢cia stanowiska przez inny organ
to decyzje wydaje si¢ po zajeciu stanowiska przez ten organ, jak rdwniez w oparciu o art. 77
ust. 1 pkt 1 oraz ust. 3 ustawy oos, wskazujacy na konieczno$¢ uzgodnienia warunkow
realizacji przedsigwzigcia z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska w drodze
postanowienia w ramach postegpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72
ust. 1 ww. ustawy.

W zwiazku z powyzszym — postanowiono jak w sentencji.

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie. Zgodnie z art. 142 Kpa
postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie, strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotlaniu
od decyzji.
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